K-Sekretariatet

Medlemmene 1 kontrollutvalget 1 Narvik kommune

Ordfereren

KomRev NORD v/oppdragsansvarlig revisor Elsa Saghaug

KomRev NORD v/oppdragsansvarlige forvaltningsrevisorer Margrete M. Kleiven og
Knut Teppan Vik

Deres ref.: Saksbeh.: Susan Terese Thoresen Telefon: Dato:
Varref.: 61/23/447.5.1/STT E-postadr.: susan@k-sek.no 92082525 12.06.2023

INNKALLING TIL MOTE I KONTROLLUTVALGET NARVIK KOMMUNE

I henhold til avtale med leder, innkalles det herved til mete i utvalget.

Motested: Narvik radhus, rom 225 — Formannskapsal 1
Motedato: Mandag 19.06.2023
Tid: Kl. 10.00

Vedlagt felger sakliste og saksdokumenter.

Av hensyn til innkalling av varamedlem(mer) ber vi om at eventuelle forfall meldes til K-
Sekretariatet i god tid for metet. Som gyldig forfall regnes tjenestereiser, spesielle
arbeidsforhold, sykdom og vektige velferdsgrunner. En eventuell innkalling av
varamedlemmer vil skje i egen innkalling.

Enkelte saker kan bli fort for lukkede derer, jf. kommunelovens § 11-5. Det vises til saklisten

for nermere informasjon.

Med vennlig hilsen

&M

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver

Kopi med saksliste/saksdokumenter

- Ré&dmannen
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K-Sekretariatet

SAKLISTE

Utvalg:
Maetedato:
Tid:
Motested:

Saknr

27/23
28/23
29/23

30/23

31/23
32/23
33/23
34/23

Kontrollutvalget i Narvik kommune
Mandag 19. juni 2023

KI. 10.00

Rédhuset, formannskapsal 1

Tittel

Godkjenning av protokollen fra metet 15.05.2023

Oppfelging sak 8/23 - Tilknytningsavgift vann og avlep
Kommunens tilsyn med elever med hjemmeundervisning — svar fra
rddmannen

Oppfolging av forvaltningsrevisjonsrapport Saksutredninger og
oppfolging av politiske vedtak

Oppfolging av rapport Eierskapskontroll Nordkraft AS
Henvendelse til kontrollutvalget - lovlighetskontroll

Referatsaker

Eventuelt

Unntatt
off.

Kontrollutvalget md ta stilling til om motet skal lukkes under behandlingen av sak nr. --/23, jf.
kommunelovens § 11-5, 2. ledd



K-Sekretariatet

Utvalg:
Kontrollutvalget i Narvik
kommune

Saksnummer:

27/2023

Moetedato:
19.06.2023

Saksbehandler:
Susan Terese Thoresen

GODKJENNING AV PROTOKOLLEN FRA MOTET 15.05.2023

Innstilling tilved tak:

Protokollen fra matet 15.05.2023 godkjennes.

Saken gjelder:

Vedlegg til saken:

Maoteprotokoll fra metet 15.05.2023

Saksutredning:

Protokoll fra metet 15.05.2023 fremlegges til godkjenning.

Protokollen har vert tilsendt kontrollutvalgsmedlemmene for gjennomgang etter meotet.

Finnsnes, den 2. juni 2023

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver




"

NARVIK
KOMMUNE

MOTEPROTOKOLL

Kontrollutvalget

Motested: Narvik radhus, meterom 225 - formannskapsal 1
Motedato: 15.05.2023
Varighet: 10.00 — 13.30

Maeteleder: Boy-Arne Buyle
Sekretar: Susan Terese Thoresen
Faste medlemmer Varamedlemmer
Boy-Arne Buyle 1. Elisabeth Vedo
2. Heidi H. Leiros
3. Johanne Punsvik
4. Emil K. Larsen
Tommy Arne Nymo 1. Siv Kvandal
2. Ellen V. Pedersen
Fredrik D. Kvensjo 1. Stein Tore Auran

Line Beathe Viklem Eidum
Rakel A. Norum

Fra utvalget meotte:

Boy-Arne Buyle

Tommy Arne Nymo
Fredrik D. Kvensjo

Line Beathe Viklem Eidum
Rakel A. Norum

Fra Narvik kommune mette:

Kommunalsjef Rolf M. Lossius
Okonomisjef Selvi Anita Simonsen

Fra Narvik Havn KF mette:

Havnedirektor Borge Edvardsen Klingan




Fra Narvik Vann KF mette:

Daglig leder Trude R. Bertnes

Fra K-Sekretariatet IKS meotte:

Oppdragsansvarlig revisor Elsa Saghaug
Revisor Annita Hakvag

Fra K-Sekretariatet IKS meotte:

Seniorradgiver Susan T. Thoresen

Merknader til innkalling og sakliste:

Innkalling og sakliste godkjent.

I motet ble sak 23/23 og 24/23 behandlet etter sak 20/23.

Behandlede saker:
Saknr Tittel

18/23 Godkjenning av protokollen fra matet 17.04.2023

19/23  Rapportering fra revisor — arsoppgjersrevisjon — Narvik Havn KF

20/23 Kontrollutvalgets uttalelse om Narvik Havn KFs arsregnskap og
arsberetning for 2022

21/23 Rapportering fra revisor — drsoppgjersrevisjon — Narvik Vann KF

22/23 Kontrollutvalgets uttalelse om Narvik Vann KFs arsregnskap og
arsberetning for 2022

23/23  Rapportering fra revisor — arsoppgjersrevisjon — Narvik kommune

24/23 Kontrollutvalgets uttalelse om Narvik kommunes arsregnskaper og
arsberetning for 2022

25/23 Referatsaker

26/23 Eventuelt

Unntatt
off.



Sak 18/23
GODKJENNING AV PROTOKOLLEN FRA MOTET 17.04.2023

Innstilling:

Protokollen fra metet 17.04.2023 godkjennes.
Behandling:

Innstillingen enstemmig vedtatt.

Vedtak:

Protokollen fra metet 17.04.2023 godkjennes.
Sak 19/23

RAPPORTERING FRA REVISOR — ARSOPPGJORSREVISJON
— NARVIK HAVN KF

Innstilling:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.
Behandling:

Oppdragsansvarlig revisor Elsa Saghaug orienterte om arsoppgjersrevisjonen og svarte pa
sporsmal fra kontrollutvalget.

Innstillingen enstemmig vedtatt.

Vedtak:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.

Sak 20/23

KONTROLLUTVALGETS UTTALELSE OM NARVIK HAVN KFs ARSREGNSKAP
OG ARSBERETNING FOR 2022

Innstilling:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
Havn KFs érsregnskap og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for
fremleggelse 1 forbindelse med behandlingen av arsregnskapet og arsberetningen.



Behandling:

Havnedirektor Borge Edvardsen Klingan mette og svarte pa spersmaél fra kontrollutvalget.
Innstillingen enstemmig vedtatt.

Behandling:

Innstillingen ble enstemmig vedtatt.

Vedtak:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
Havn KFs arsregnskap og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for

fremleggelse i1 forbindelse med behandlingen av arsregnskapet og arsberetningen.

Utskrift av saksprotokoll sendt 16.05.2023 til:
o Narvik kommune v/ ordforeren

Sak 21/23

RAPPORTERING FRA REVISOR — ARSOPPGJORSREVISJON
— NARVIK VANN KF

Innstilling:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.

Behandling:

Revisor Annita Hakvag orienterte om Aarsoppgjersrevisjonen og svarte pa spersmél fra
kontrollutvalget.

Innstillingen enstemmig vedtatt.
Vedtak:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.



Sak 22/23

KONTROLLUTVALGETS UTTALELSE OM NARVIK VANN KFs ARSREGNSKAP
OG ARSBERETNING FOR 2022

Innstilling:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
Vann KFs érsregnskap og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for
fremleggelse i1 forbindelse med behandlingen av arsregnskapet og arsberetningen.
Behandling:
Line Beathe Viklem Eidum tok opp spersmal vedrerende egen habilitet. Bakgrunnen for dette
er at hennes soster er styremedlem (nestleder) i Narvik Vann KF. Sekretariatet orienterte om

habilitetsreglene 1 forvaltningslovens § 6 og poengterte at det ikke forela inhabilitet.

Daglig leder Trude R. Bertnes meotte, ga en kort presentasjon av regnskapet og svarte pa
spersmaél fra kontrollutvalget.

Innstillingen enstemmig vedtatt.
Behandling:

Innstillingen enstemmig vedtatt.
Vedtak:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
Vann KFs érsregnskap og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for

fremleggelse 1 forbindelse med behandlingen av arsregnskapet og arsberetningen.

Utskrift av saksprotokoll sendt 16.05.2023 til:
e Narvik kommune v/ ordforeren

Sak 23/23

RAPPORTERING FRA REVISOR — ARSOPPGJORSREVISJON
— NARVIK KOMMUNE

Innstilling:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.



Behandling:

Oppdragsansvarlig revisor Elsa Saghaug orienterte om arsoppgjersrevisjonen og svarte pa
sporsmal fra kontrollutvalget.

Innstillingen enstemmig vedtatt.

Vedtak:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen til orientering.

Sak 24/23

KONTROLLUTVALGETS UTTALELSE oM NARVIK KOMMUNES
ARSREGNSKAPER OG ARSBERETNING FOR 2022

Innstilling:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
kommunes arsregnskaper og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for
fremleggelse i1 forbindelse med behandlingen av drsregnskapene og arsberetningen.
Behandling:

Kommunalsjef Rolf M. Lossius, som stilte pd vegne av rddmannen, og gkonomisjef Selvi
Anita Simonsen mette og svarte pa spersmaél fra kontrollutvalget.

Innstillingen enstemmig vedtatt.
Behandling:

Innstillingen enstemmig vedtatt.
Vedtak:

1. Kontrollutvalget vedtar forslaget til uttalelse som kontrollutvalgets uttalelse til Narvik
kommunes arsregnskaper og arsberetning for 2022.

2. Kontrollutvalgets uttalelse sendes kommunestyret, med kopi til formannskapet, for
fremleggelse 1 forbindelse med behandlingen av arsregnskapene og arsberetningen.

Utskrift av saksprotokoll sendt 16.05.2023 til:
o Narvik kommune v/ ordforeren



Sak 25/23
REFERATSAKER

Innstilling:
Saken tas til orientering.
Behandling:
Referert:
A. SAKSPROTOKOLL FRA KOMMUNESTYREMOTET 30.03.2023
- Sak 018/23: Fra kontrollutvalget: Kontrollutvalgets arsrapport for 2022
Innstillingen enstemmig vedtatt.
Vedtak:
Saken tas til orientering.
Sak 26/23
EVENTUELT

(ingen saker meldt)

ook skokosk

Moateprotokollen godkjennes av kontrollutvalget i pafolgende mate. Protokollen offentliggjores
derfor med forbehold om at etterfolgende endringer kan skje.

Neste mote skal i henhold til moteplanen avholdes 19.06.2023.



K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget i Narvik 28/2023 19.06.2023 | Bjorn H. Wikasteen
kommune

OPPFOLGNING SAK 8/23 - TILKNYTNINGSAVGIFT VANN OG AVLOP
Innstilling tilved tak:

Kontrollutvalget tar redegjorelsen i notat av 4.4.2023 fra Narvik Vann til orientering og
avslutter uten ytterligere undersekelser.

Vedlegg:
1. Internt notat fra Narvik Vann av 4.4.2023
2. Brev fra Mijeverndirektoratet av 30.3.2023
3. Sak fra Fremover 11.4.2023
Saksutredning:
Kontrollutvalget traff i sak 8/23 slikt vedtak:
Kontrollutvalget ser pd sak vedrarende kostnader for etablering av infrastruktur for
vann og avlep for boligtomter i Fagernesfjellet og lopende vann- og avlapsavgifter.
Undersokelsen foretas innenfor kontrollutvalgets mandat og omfatter ikke
privatrettslige forhold mellom involverte selskaper og tomtekjopere. Sekretariatet bes

om d folge opp saken.

K-Sekretariatet har innhentet internt notat fra Narvik Vann etter at spersmalet 1 saken ble
forelagt Miljeverndirektoratet som fagmyndighet. Det vises til vedlegg.

Saken har ogsa vert omtalt i lokalpressen og vi vedlegger ogsa dette i saksfremlegget.
K-Sekretariatets vurderinger:

Det folger av vedtak i sak 8/23 at undersokelser av saken mé skje innenfor kontrollutvalgets
mandat.

K-Sekretariatet anser at notatet fra Narvik Vann av 4.4.2023 samt brevet fra Miljedirektoratet
er egnet til & besvare spersmél rundt anleggsbidrag fra Narvik Vann til Narvikfjellet AS.



Revisor har ogsa omtalt avtalen med Narvikfjellet AS i1 forbindelse med fremleggelse av
arsregskapet og fra presentasjonen hitsettes:

O Utbyggingsavtale med Narvikfjellet AS

v’ Neeringsdel — tilskudd/anleggsbidrag pa 20,85 mill til VA-anlegg — betalt
over 3 trinn. Utgiften inkl. momsbehandling vurderes a vaere korrekt bokfart i
regnskapet og er iht. vedtak.

v" Boligdel — ikke tilskudd. Utbygger har ikke fradrag for moms og Narvik Vann
KF har en justeringsrett pA moms (over 10 ar). Justeringsavtale er inngatt.

v Overtagelse av anleggene til Narvik VVann skal bokfgres/aktiveres i balansen
med virkelige verdi, uavhengig hva foretaket har betalt. Foretaket har bare
bokfert den andelen de har betalt. Manglende bokfering er estimert &
utgjere ca kr 6,9 mill

Revisor har saledes heller ikke funnet noe avvik knyttet til anleggsbidraget.

Den som mener & ha betalt for mye i kommunale avgifter knyttet til vann og avlep ma folge
kravet opp gjennom klage, og eventuelt prosess for domstolene. Generelle henvendelser til
kommunen utenfor klagesak faller inn under det alminnelig veiledningsansvaret. I denne
saken anser K-Sekretariatet at Narvik Vann har opptradt meget imotekommende, og har
fremskaffet svar pa et spersmél (utenfor klagesak) langt utover det som folger av
veiledningsansvaret i forvaltningsloven.

Kontrollutvalget er som kjent ikke noen klageinstans, og man ber utvise varsomhet med &
trekke sikre slutninger ut fra enkeltsaker. Dersom kontrollutvalget ensker & se nermere pa
hvordan selvkostberegningen skjer i Narvik Vann kan dette eventuelt folges opp gjennom en
forvaltningsrevisjonsrapport. Da vil det bli gjennomfert en bredere gjennomgang enn hva som
kan trekkes ut fra en enkeltsak. K-Sekretariatet har fétt opplyst at det er ca 250 timer
tilgjengelig for forvaltningsrevisjonsrapporter i denne periode.

En annen mulig oppfelgning er at kontrollutvalget avlegger et etatsbesok / bedriftsbesgk hos
Narvik Vann for a f4 en presentasjon av deres virksomhet, aktuelle saker og utfordringer
fremover. | andre kommuner har besgk hos vann og avlgpsetaten vart meget lererikt og
nyttig for kontrollutvalget. Tema for et slikt moate kan vere a fa en redegjorelse av status pa
VA nettet, behov for investeringer og vedlikehold samt fa svar pa hvordan de jobber med &
sikre en samfunnskritisk forsyning som vann og avlep fra uenskete hendelser. Besoket regnes
som en mete 1 kontrollutvalget, og det lages et enkelt referat fra motet. Det kan hende at et
slikt besok ber legges til etter valget, og det kontrollutvalget som trer inn da.

K-Sekretariatet forslag til vedtak er at kontrollutvalget tar redegjorelsen fra Narvik Vann
orientering og avslutter uten ytterligere undersekelser.

Tromsg, 9.6.2023

o

¢
een
Senjorradgiver



A Narvik
Vann

NOTAT

Saksbehandler: Per Inge Lyngvaer Dato: 04.04.23

Anleggsbidrag til Narvikfjellet AS — endelig vurdering

Erling Knutsen har sendt epost til Kommunal- og distriktsdepartementet (KDD) om selvkost pa
vann- og avlgpsgebyr. Problemstillingen er hva som er a anse som «ngdvendige kostnader» pa
vann- og avlgpssektoren. Erling Knutsen hevder at anleggsbidrag som er gitt til Narvikfjellet ikke
kan anses som en ngdvendig kostnad og skal derfor ikke inn i grunnlaget for beregning av
gebyrer for tjenestene Vann og Avlgp.

Kort om fakta i saken:

Etter initiativ fra Narvikfjellet AS ble det avholdt samarbeidsmgter for & avklare innhold
og virkning av en utbyggingsavtale mellom en kommune og en utbygger.

Det ble inngatt utbyggingsavtale mellom Narvik kommune og Narvikfjellet AS del 1.
Avtalen regulerer en vederlagsfri overtagelse av utbygd VA-infrastruktur i Fagernesfjellet.
Bystyret vedtok utbyggingsavtalen 02.02.2018.

Etter initiativ fra Narvikfjellet AS ble det avholdt et nytt samarbeidsmgte for a avklare
muligheter for anleggsbidrag pa noe utbygd VA-infrastruktur og noe ubygd VA-
infrastruktur, som fglge av at de gkonomiske forutsetningene hadde endret seg.
Narvikfjellet AS sendte inn sgknad om finansiering av VA-infrastruktur i Fagernesfjellet.
Administrasjonen i Narvik Kommune la frem sak til Bystyret om finansiering av VA-
infrastruktur, hvor Kommunestyret vedtok en slik finansiering 09.05.2019

Det ble inngatt utbyggingsavtale mellom Narvik kommune og Narvikfjellet AS del 2 og 3.
Avtalen regulere en betaling for overtagelse av utbygd VA-infrastruktur i Fagernesfjellet
med fglgende: «Narvik Vann yter et tilskudd tilknyttet infrastruktur til naeringsdelen, jfr.
vedtak fra Bystyret 9.mai 2019 sak 026/19.»

Kommunestyret vedtok utbyggingsavtalen 27.02.2020.

Det er ikke gjort endringer eller laget ny utbyggingsavtale med Narvikfjellet for del 1.
Narvik Vann har overtatt VA-infrastruktur i Narvikfjellet i henhold til de to
utbyggingsavtalene og har samtidig betalt ut anleggsbidrag i henhold til Kommunestyret
vedtak.

Det er kun gitt anleggsbidrag for faktisk utbygd VA-infrastruktur og for det som er
overtatt av Narvik Vann.

Her finnes det info om fglgende:

Regelverket for selvkost: https://va-finansiering.no/selvkost/regelverket/
Ngdvendige kostnader:  https://va-finansiering.no/selvkost/nodvendige-kostnader/
Utbyggingsavtale: https://www.veiviseren.no/stotte-i-
arbeidsprosess/fremskaffe-og-forvalte-boliger/utbyggingsavtaler



https://va-finansiering.no/selvkost/regelverket/
https://va-finansiering.no/selvkost/nodvendige-kostnader/
https://www.veiviseren.no/stotte-i-arbeidsprosess/fremskaffe-og-forvalte-boliger/utbyggingsavtaler
https://www.veiviseren.no/stotte-i-arbeidsprosess/fremskaffe-og-forvalte-boliger/utbyggingsavtaler

Innsendte problemstillinger fra Erling Knutsen:
Slik vi kan se sa har Erling Knutsen sendt inn 2 spgrsmal i denne saken:

1. Til Kommunal- og distriktsdepartementet (KDD) den 13.oktober og 4.november 2022
2. Til Miljgdirektoratet den 13.mars 2022

Narvik Vann har ikke kopi av disse henvendelsene og har derfor ikke full innsikt i hva som
fremkommer i disse henvendelsene. Narvik Vann har imidlertid fatt oversendt de svar som Erling
Knutsen har mottatt.

Nedenfor vil de viktigste forhold i svarene tas opp og til slutt vil vi gjgre en vurdering om hvilken
betydning svarene har for saken om anleggsbidrag til Narvikfjellet AS. Det papekes at hverken
Narvik Vann eller Narvik kommunen har blitt kontaktet i denne saken av KDD, KLD eller
Miljgdirektoratet.

Vurdering fra Kommunal- og distriktsdepartementet (KDD):
Siden det er Klima- og miljgdepartementet (KLD) som forvalter gebyr- og selvkostbestemmelsen,
har Kommunal- og distriktsdepartementet (KDD) videresendt saken til KLD.

KDD har i oversendelsen redegjort kort om henvendelsen og problemstilling, og har papekt
felgende:

e Hvis utbygger i henhold til utbyggingsavtalen skal betale for infrastruktur pa vann og
avlgp og vederlagsfritt overtas dette til kommunen, kan ikke kommunen ta dette inn i
selvkost, da kommunen ikke har hatt utlegg til det.

e Om kommunen i henhold til en utbyggingsavtale skal betale for investeringer i vann og
avlgp, kan de derimot innga i kommunens selvkost, og derigjennom innga i grunnlaget for
a utmale vann- og avlgpsgebyrene til abonnentene.

e Kostnader ma i alle tilfeller vaere knyttet til drift av eller investeringer i vann- og
avlgpstjenestene for a kunne innga i selvkost. Utgifter til f.eks. naeringsutvikling kan aldri
tas inn i selvkost.

KDD ber KLD vurdere om fglgende:
e Hvorvidt det kan sies a veere en ngdvendig kostnad dersom utbyggingsavtalen i
utgangspunktet la opp til at infrastrukturen pa vann og avlgp skulle overfgres
vederlagsfritt til kommune, men siden ble endret.

Vurdering fra Klima- og miljgdepartementet (KLD):
Det er ikke oversendt noe svar fra KLD i saken. Ut fra oversendt svar fra Miljgdirektoratet ser det
ut som om at KLD har videresendt saken til Miljgdirektoratet.

Vi kjenner ikke til innhold i oversendelsen fra KLD og derfor heller ikke deres vurderinger om
slike er foretatt. Videre kjenner vi heller ikke til hvorfor de har valgt a videresende saken til
Miljgdirektoratet, da det er KLD som i utgangspunktet forvalter gebyr- og selvkostbestemmelsen.
Det antas at dette har sammenheng med at Miljgdirektoratet forvalter forurensningsforskriften,
noe som er referert til i svaret fra Miljgdirektoratet.



Vurdering fra Miljgdirektoratet:
Svaret fra Miljgdirektoratet er delt opp i 2 deler:

Opprinnelig spgrsmal tilsendt KDD den 13.oktober og 4.november 2022

Miljgdirektoratet har i oversendelsen redegjort om henvendelsen og problemstilling, og har
papekt fglgende:

Forurensningsforskriften §16-1 fastsetter at vann- og avlgpsgebyret ikke skal overstige
kommunens «ngdvendige kostnader» pa henholdsvis vann- og avilgpssektoren.

Med «ngdvendige kostnader» siktes det til kostnader som har en direkte sammenheng
men en forsvarlig forretningsmessig etablering, drift og vedlikehold av vann- og
avlgpssektoren.

Sa lenge investeringene utelukkende gar til vann- og avlgpstjenester, er vi enige med KDD
i at dette kan anses som «ngdvendige kostnad», som fglgelig kan dekkes gjennom vann-
og avlgpsgebyret.

Nar det gjelder kommunens opprinnelige avtale om at utbygger skulle bekoste byggingen
av anlegget, mener vi at dette ikke har noen direkte betydning for om kostnaden kan
anses som ngdvendig eller ikke.

Sa fremst medfinansieringen etter den nye avtalen utelukkende knytter seg til vann- og
avlgpstjenester, mener vi derfor at dette kan anses som en «ngdvendig kostnad»
innenfor rammene av forurensingsforskriften § 16-1.

Direkte spgrsmal tilsendt Miljgdirektorat den 13.mars 2022

Miljgdirektoratet har i oversendelsen redegjort om henvendelsen og problemstilling, og har
papekt fglgende:

Kommunen er med andre ord ikke palagt til full kostnadsdekning av denne tjenesten,
men kan velge a subsidiere hele eller deler av denne over det ordinzere
kommunebudsjettet.

Det er derfor i utgangspunktet ingenting i veien for at kommunen velger a subsidiere
vann- og avlgpstjenester framfor a kreve alt dekket gjennom vann og avigpsgebyret.

| dette tilfellet kan de se ut som kommunen har valgt a subsidiere enkelte
naeringsdrivende mens andre private har inngatt avtale om a betale anleggsbidrag.

Vi kjenner ikke konkret til hva disse avtalene gar ut p3, og vi har derfor ikke grunnlag for a
uttale oss om disse avtalene.

Endelig vurdering av Narvik Vann:
Ut fra ovennevnte svar fra KDD og Miljgdirektoratet bemerkes fglgende

KDD sin vurdering er at det er tillatt a gi anleggsbidrag (betale for infrastruktur), og innta
det i selvkostregnskapet nar det foreligger en utbyggingsavtale om slik betaling.
Betalingen kan innstas som en kostnad i grunnlaget for a utmale vann- og avlgpsgebyr til
abonnentene.

Miljgdirektoratet stgtter KDD sin vurdering om ovennevnte. Sa lenge investeringene
utelukkende gar til vann- og avigpstjenester, er de enige med KDD i at dette kan anses
som «ngdvendige kostnad», som fglgelig kan dekkes gjennom vann- og avigpsgebyret.
Miljgdirektoratet er ogsa av den oppfatning at det ikke har noen direkte betydning om at
opprinnelig utbyggingsavtale inneholdt en vederlagsfri overtagelse. Det star kommunen
fritt 3 endre en allerede inngatt avtale.

KDD papeker at kostnader ma i alle tilfeller veere knyttet til drift av eller investeringer i
vann- og avlgpstjenestene for a kunne innga i selvkost. Utgifter til f.eks. naeringsutvikling
kan aldri tas inn i selvkost.



Ut fra ovennevnte vurderinger er Narvik Vann av den oppfatning at det er tillatt 3 innga
utbyggingsavtaler med en privat utbygger. Utbygd infrastruktur for vann- og avlgp kan da
overtas mot at det gis et anleggsbidrag/betaling. Betalingen kan ikke overstige de
utbyggingskostnader som den private utbygger har padratt seg. Betalingen anses da som en
ngdvendig kostnad og kan innstas som en kostnad i grunnlaget for & utmale vann- og
avlgpsgebyr til abonnentene.

| denne saken har Narvik Vann gitt anleggsbidrag/betalt for utbygd VA-infrastruktur til
Narvikfjellet AS og som er overtatt til kommunal drift. Det er derfor er det var oppfatning at
anleggsbidraget/betalingen kan anses som en ngdvendig kostnad og saledes kan inntas i
grunnlaget for vann- og avilgpsgebyr i Narvik kommune.

Per Inge Lyngvaer
@konomisjef Narvik Vannn
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Erling Knudsen

Oslo, 30.03.2023

Deres ref.: Var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
2019/2951 Maria Hedenstad

Svar pa henvendelse om selvkost innen vann og avlgp
ved utbyggingsavtaler

Viviser til din henvendelse om selvkost og naeringsutvikling sendt til Kommunal- og distrikts
departementet (KDD) 13. oktober og 4. november 2022. KDD besvarte henvendelsen 23.
november, og ba samtidig Klima- og miljgdepartementet (KLD) om & vurdere den naermere. KLD
sendte denne videre til Miljgdirektoratet 11. januar.

Vi viser ogsa til din henvendelse til Miljgdirektoratet av 13. mars, der du spar om kommunen har
adgang til & subsidiere naeringsutbygging, mens private ma betale et anleggsbidrag for a fa
fremfert vann- og avligpsledning.

I samme henvendelse stiller du ogsa spersmal om hvorvidt et anleggsbidrag etter utbygging er a
anse som en anskaffelse. Miljadirektoratet er ikke gitt i oppgave a veilede om regelverket om
offentlige anskaffelser, og vi vil derfor ikke gd neermere inn pa det spersmalet.

Sporsmalet i henvendelsen fra 13. oktober og 4. november

Nar det gjelder det fgrste sparsmalet ditt, forstar vi saken slik at det i forbindelse med utbygging
av et omrade i Narvik kommune har ligget til grunn en utbyggingsavtale der utbygger skulle
finansiere bygging av vann- og avlgpsanlegg. Etter ferdigstillelse skulle anlegget overfgres
vederlagsfritt til kommunen. Ut ifra det vi har fatt opplyst, har kommunen imidlertid sett seg nadt
til & veere med pa & medfinansiere utbyggingen av anlegget. Vi forstar det slik at deler av denne
medfinansieringen fra kommunens side har vart finansiert giennom vann- og avlgpsgebyret.
Spersmalet, slik vi forstar det, er om denne medfinansieringen over vann- og avlgpsgebyret er i
strid med gebyrregelverket for vann- og avlgp.

Forurensningsforskriften § 16-1 fastsetter at vann- og avlgpsgebyret ikke skal overstige
kommunens "nadvendige kostnader" pa henholdsvis vann- og avlgpssektoren
(selvkostprinsippet). Med "ngdvendige kostnader" siktes det til kostnader som har en direkte
sammenheng med en forsvarlig forretningsmessig etablering, drift og vedlikehold av vann- og
avlgpssektoren.

KDD skriver i sitt svar av 23. november at kommunen i henhold til en utbyggingsavtale kan pata
seg a finansiere investeringer i et vann- og avlgpsanlegg, og papeker at kommunen kan
finansiere dette giennom vann- og avlgpsgebyret. Sa lenge investeringene utelukkende gar til

Postadresse: Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 73 58 05 00

E-post: post@miljodir.no | Internett: www.miljedirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 601 391
Besoksadresser: Brattgrkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo

Besoksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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vann- og avlgpstjenester, er vi enige med KDD i at dette kan anses som en "ngdvendig kostnad,"
som falgelig kan dekkes gjennom vann- og avlgpsgebyret.

Nar det gjelder kommunens opprinnelige avtale om at utbygger skulle bekoste byggingen av
anlegget, mener vi at dette ikke har noen direkte betydning for om kostnaden na kan anses som
nedvendig eller ikke. Vi forstar imidlertid saken slik at kommunen her har valgt a endre en
allerede inngatt avtale med utbygger. Dette star kommunen i utgangspunktet fritt til & gjore. Vi
har heller ingen holdepunkter for 8 mene at det ikke star i sammenheng med en forsvarlig
forretningsmessig drift av vann- og avlepssektoren fra kommunens side 4 endre denne avtalen.
Sa fremt medfinansieringen etter den nye avtalen utelukkende knytter seg til vann- og
avlgpstjenester, mener vi derfor at dette kan anses som en "ngdvendig kostnad" innenfor
rammene av forurensningsforskriften 8 16-1.

Spersmalet i henvendelsen fra 13. mars

| din henvendelse fra 13. mars sper du, slik vi oppfatter det, om kommunen har anledning til a
subsidiere naeringsdrivende for kostnader knyttet til vann- og avlepstjenester, mens private ma
betale et anleggsbidrag for a fa fremfart vann- og avigpsledninger.

Etter forurensningsloven 8 25 kan kommunen kreve "full eller delvis" dekning av sine utgifter til
anlegg, drift og vedlikehold av avlgpsanlegg gjennom vann- og avlgpsgebyret. Kommunen er med
andre ord ikke palagt full kostnadsdekning av denne tjenesten, men kan velge a subsidiere hele
eller deler av denne over det ordinaere kommunebudsjettet. Det er derfor i utgangspunktet
ingenting i veien for at kommunen velger a subsidiere vann- og avlgpstjenester framfor a kreve
alt dekket giennom vann- og avlgpsgebyret.

| dette tilfellet kan det se ut som kommunen har valgt & subsidiere enkelte naeringsdrivende,

mens andre private har inngatt avtale om a betale et anleggsbidrag. Vi kjenner ikke konkret til
hva disse avtalene gar ut pd, og vi har derfor ikke grunnlag for & uttale oss om disse avtalene.

Hilsen
Miljgdirektoratet

Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Cecilie Kristiansen Maria Hedenstad
seksjonssjef seniorradgiver
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Langvarig debatt om 20 millioner kroner er

STRIDENS KJERNE: | lang tid har det veert stilt spgrsmal om bruk av kommunale penger til den storstilte utbyggingen i
Fagernesfjellet. Miljedirektoratet fastslar at kommunen har gjort alt rett. Foto: Kjell G Karlsen



Av Fritz Hansen

Publisert:

11.04.2321:00 v Del

En kommune avgjer selv om den vil veere med og betale utbygging av vann- og
avlgpstjenester, opplyser Miljadirektoratet og legger saken om 20,6 millioner kroner til
Narvikfjellet AS dad.

For abonnenter

Svaret kommer i et brev til Erling Knudsen. Han er en blant flere som i lang tid har argumentert mot

kommunestyrets beslutning februar 2020 om a ta en del av kostnadene med vann- og avlgpsanleggene i
forbindelse med de store utbyggingene i Fagernesfjellet.

Offentlige penger

Kritikerne har ment at det var i strid med selvkostprinsippet som gjelder for denne typen tjenester, det
vil si at det kun er nedvendige kostnader som skal kunne finansieres med bidrag av offentlige penger.

Saken har gatt hele runden fra klagesak i kommunen, videre til statsforvalteren, derfra til Kommunal- og
distriktsdepartement (KDD) og na endelig til Miljedirektoratet som er det organet som forvalter
regelverket om selvkost til vann og avlep.

| svarbrevet til Knudsen - som ogsa er & finne pa kommunens postlister - fremgar det blant annet:

«Forurensningsforskriften paragraf 16-1 fastsetter at vann- og aviepsgebyret ikke skal overstige kommunens
«nadvendige kostnader» pd henholdsvis vann- og avlgpssektoren (selvkostprinsippet). Med «nadvendige
kostnader» siktes det til kostnader som har en direkte sammenheng med forsvarlig forretningsmessig
etablering, drift og vedlikehold av vann- og avlepssektoren», papekes det far brevet fortsetter:

ANNONSE



-
- Enige

«KDD skriver i sitt svar av 23. november at kommunen i henhold til en utbyggingsavtale kan pata seg a
finansiere investeringer i et vann- og avlgpsanlegg, og papeker at kommunen kan finansiere dette
gjennom vann- og avlepsgebyret. Sa lenge investeringene utelukkende gar til vann og avlgpstjenester, er
vi enige med KDD i at dette kan ansees som en «ngdvendig kostnad,» som falgelig kan dekkes gjennom
vann- og avlgpsgebyret.

Nar det gjelder kommunens opprinnelige avtale om at utbygger skulle bekoste byggingen av anlegget,
mener vi at det ikke har noen direkte betydning for om kostnaden na kan anses som ngdvendig eller
ikke.», heter det i brevet fra direktoratet.

Nar tidligere inngatte avtaler mellom kommunen og Narvik Vann KF ble endret da det ble besluttet a gi
en stette til utbyggingen, fastslar direktoratet at ogsa det star kommunen i utgangspunktet fritt til a

gjore.

Forneyd

«Vi har heller ingen holdepunkter for 8 mene at det ikke star i sammenheng med en forsvarlig
forretningsmessig drift vann- og avlgpssektoren fra kommunens side a endre denne avtalen.»,
understrekes det.

Styreleder i Narvikfjellet AS, Eirik Frantzen, sier seg forngyd med direktoratets konklusjoner, selv om han
sier at han har folt seg ganske sa trygg pa at saken har veert riktig handtert av kommunen.

- Jeg er jo ingen ekspert pa selvkostprinsippet, men har falt meg beroliget og trygg pa at saken i
utgangspunktet var underlagt en grundig saksbehandling.



- Men det er bra a ha fatt det dokumentert at det hele har skjedd pa en ordentlig mate, sier
styrelederen.

Nytt hotell

Selv om det betyr at Narvikfjellet AS endelig kan se bort fra en eventuell tilbakebetaling av 20,6 millioner
kroner, mener han det er minst like gledelig at det som var argumentet for hele utbyggingen, a legge til
rette for ny virksomhet, na er i ferd med & materialisere seg i fijellet.

- Et hotell er under oppfering, og det vil bety nye inntekter til Narvik nar det er i drift, papeker han.

- Jeg vil ogsa anta at for Narvik vann KF og for Narvik kommune er avklaringen viktig ettersom jo dette er
et prinsipp som har veert benyttet flere steder.

Ogsa i forbindelse med etableringene Medby naeringspark, Malmporten nzeringspark og Herjangshagda
naeringsomrade har det vaert benyttet en tilsvarende medfinansiering.

LES OGSA
Har hatt gjester fra45 nasjonaliteter og 570 forskjellige byer

LES OGSA
Mener Narvikfjellet og Narvik Vann har sitt padet torre

Les mer om; Narvikfjellet AS Narvik vann 'Vann og avlgp

Fremover
FREMOVER
Lik side 17 k likerklikk

Hva synes du om Fremoveridag?
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K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget 1 Narvik 29/2023 19.06.2023 | Susan Terese Thoresen
kommune

KOMMUNENS TILSYN MED ELEVER MED HIEMMEUNDERVISNING - SVAR
Innstilling tilved tak:

Kontrollutvalget viser til brev av 10.05.2023 fra Narvik kommune angdende kommunens
tilsyn med elever med hjemmeundervisning og tar saken til orientering.

Saken gjelder:
Oppfolging og tilsyn med barn med hjemmeundervisning — svar.
Vedlegg til saken:

A: Trykte vedlegg:
Brev av 10.05.2023 fra Narvik kommune med vedlegg

B: Utrykte vedlegg:
Kontrollutvalgssak 15/23

Saksutredning:

1. Bakgrunn for saken

Kontrollutvalget behandlet 1 mete 17. april 2023 1 sak 15/23 sak som omhandlet kommunens
oppfelging av barn i hjemmeskoler, der folgende vedtak ble fattet:

Kontrollutvalget ber om en skriftlig redegjorelse fra radmannen som besvarer sporsmal 1
til 4 som fremkommer av saksfremlegg i sak 15/23. Svarfrist 25.05.2023.

Spersmélene 1 saksfremlegget er som folger:

1. Hvor mange barn i Narvik kommune er underlagt ordningen med
hjemmeundervisning?

2. Har Narvik kommune skriftlige retningslinjer om kontroll av slik ordning?

3. Rapporter fra eventuelle tidligere kontroller bes oversendt.



4. Har Narvik kommune tidligere hatt elever i denne ordningen og hvilke erfaringer
har man trukket fra det?

Saken ble omtalt 1 Aftenposten og viste at det mangler et overordnet samlet tilsyn med
ordningen med hjemmeundervisning. I denne omgang er formélet & underseoke om Narvik
kommune har barn som er underlagt ordningen med hjemmeskole og eventuelt hvilken
oppfelgning disse far.

Opplaringsloven § 14-3 gir kommunene rett og plikt til & fore tilsyn med barn som har privat
hjemmeundervisning.

2. Svar fra Narvik kommune

I brev av 10.05.2023 er det gitt svar pa vedtaket i sak 15/23 fra Narvik kommune v/
kommunalsjef Tommy Andre Eide. Kort oppsummert har ikke kommunen barn som kommer
inn under denne ordningen, men kommunen har utarbeidet skriftlige retningslinjer for kontroll
av en slik ordning, og rutiner og praksis er forbedret etter tidligere erfaringer.

Det vises til nermere omtale i vedlegg.

3. Sekretariatets vurdering

Narvik kommune har per dags dato ingen barn som er underlagt ordningen med hjemmeskole.
Sekretariatet kan ikke se at det er grunnlag for nermere oppfelging fra kontrollutvalgets side.

Finnsnes, den 19. mai 2023

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver
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Deres ref.: Var ref.: Saksbehandler: Dato:
20/3404 - 183 - MIMO Michael James Morgan 10.05.2023
23/32586

Svar til Kontrollutvalget - vedtak i sak 15/23

Det vises til vedtak i kontrollutvalget ang. kommunens tilsyn med elever med privat
hjemmeundervisning (sak 15/2023)

“Kontrollutvalget ber om en skriftlig redegjarelse fra radmannen som besvarer spgrsmal 1 til
4 som fremkommer av saksframlegget i sak 14/23. Svarfrist 30.06.2023.”

Kontrollutvalget stiller falgende spgrsmal som de gnsker besvart i ferste omgang.

1. Hvor mange barn i Narvik kommune er underlagt ordningen med hjemmeundervisning?
2. Har Narvik kommune skriftlige retningslinjer om kontroll av en slik ordning?

3. Rapporter fra eventuelle tidligere kontroller bes oversendt.

4. Har Narvik kommune tidligere hatt elever i denne ordningen og hvilke erfaringer har man
trukket fra det?

Radmannens svar:
1. For tiden har kommunen ingen barn som er underlagt ordningen med privat

hjemmeundervisning.

Kommunen har skriftlige retningslinjer. Se vedleggene.

Radmannen kjenner ikke til at kontrollutvalget har gjennomfgart kontroller tidligere.

4. Narvik kommune har tidligere hatt noen fa elever i denne ordningen. | starten (2017)
hadde vi ikke nok kunnskap eller rutiner som ivaretok disse elevene. Vi
utarbeidet egne rutiner, og opplevde at det var mange kommuner i samme situasjon.
Siden den gang har vi forsgkt a forbedre vare rutiner og praksis, f.eks. skilles disse
elevene na ut i en egen gruppe i kommunens skoleadministrative system. Dette som
gir skoleeier bedre oversikt.

w N

Vi opplever noen utfordringer. Det er f& foreldre som velger privat
hjemmeundervisning og de det gjelder har bosteder spredt pa forskjellige omrader i
kommunen. Det betyr at vi ikke far praktisert vare rutiner i stor grad og dermed
opparbeides ikke var kompetanse (praksiserfaring) innenfor feltet. Dette gir oss

Postboks 64 Telefon: 76 91 20 00 E-post: postmottak@narvik.kommune.no
8501 Narvik www.narvik.kommune.no Org.nr: 959 469 059
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utfordringer blant annet ift. tilsyn, og hva som er den mest hensiktsmessige maten &
gjennomfare dette pa.

Vi haper disse korte svarene er tilfredsstillende i forste omgang. Radmannen kan gjerne
utdype svarene dersom kontrollutvalget finner det nedvendige.

Med hilsen
Tommy Andre Eide Michael James Morgan
Kommunalsjef Radgiver Oppvekst

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur

Vedlegg:

Mal+for+rapport 1741240
Gjennomfgringsplan+for+tilsyn+ved+privat+hjemmeundervisning 1741242
Privat hjemmeundervisning og rutiner for tilsyn (3) 1742246

Side 2 av 2



Mal for rapport

NARVIK
KOMMUNE

Innhold:

Vurdering:

Foresatte fglger leereplanverket og
sgrger for at eleven oppnar
kompetansemalene i de ulike fagene?

Er opplaeringen tilpasset barnets evner og
forutsetninger i trdd med opplaeringsloven
§2-137?

Har eleven mgtt pa skolen til saerskilte

prever? Hvilke prgver?

Foresattes vurdering av
hjemmeundervisningen og elevens
utvikling:

Evnt.

Nar det gjelder hjemmeundervisning, kommer «Lov om grunnskolen og den

videregaende opplaeringa» til anvendelse gjennom fglgende paragrafer:

Oppleaeringsloven § 1-1, §1-2, §1-3, §2-1, §2-3, §2-13, §2-15, §13-1, 14-2, §§

3-1. Tilsynet vurderer at eleven far hjemmeundervisning i trad med lov og

forskrift jfr. over:

Ja

Ne

Tilsynet er utfgrt av:
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Dato og underskrift rektor:



Vedlegg:
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Gjennomfgringsplan for tilsyn ved

privat hjemmeundervisning

FORANKRING

Det vises til kommunal rutine for tilsyn ved privat hjemmeundervisning.

Denne skal sikre at kommunen fgrer tilsyn med elever som far privat

hjemmeundervisning. Hiemmeundervisning innebaerer at foresatte selv underviser

sine barn.

Skole:

Navn:

Adresse:

Mobil:

Navn elev:

f.dato:

Navn foresatte:

Navn foresatte:

Skolen v/rektor har gatt giennom rundskriv Udir — 5 — 2013 og sikret at foresatte er gjort

kjent med innholdet.

Dato:

Underskrift
foresatte:

Underskrift foresatte:

Underskrift rektor:




NARVIK Prosedyre/Rutine
Y KOMMUNE Privat hjemmeundervisning og rutiner for tilsyn
S Oppvekst/Skole
Dokument Id: 413 Dokumentansvarlig: Godkjent av: Godkjent Dato:
Versjon: 1 Michael James Morgan Tommy Andre Eide 09.05.2023
Status: Godkjent Forfatter:
Heidi Liljebakk, Michael Morgan

1. Beskrivelse

Privat hjemmeundervisning - Gjeldende lov- og regelverk

¢ Rundskriv Udir-05-2013

Rundskrivet omhandler privat hjemmeundervisning og det kommunale tilsynet med den private hjemmeundervisningen.

e Rett og plikt til til grunnskoleopplaering

Oppleeringsloven 8§ 2-1, 2-12 og 2-13

Barn og unge i skolepliktig alder har rett og plikt til grunnskoleopplaering. Plikten til grunnskoleopplaering varer fra det
kalenderaret barnet fyller 6 ar til barnet har fullfgrt det tiende aret.

Selv om de fleste oppfyller plikten til opplaering som elev i offentlig grunnskole, kan eleven ogsa velge opplaering i privat
skole eller privat hjemmeundervisning. Privat hjemmeundervisning innebaerer at barnets foresatte selv star for
opplaeringen. Det er ikke krav om forhandsgodkjenning, og foreldrene har stgrre frihet med hensyn til hvordan
opplaeringen gjennomfgres.

Det kreves ikke at foresatte har formell pedagogisk kompetanse. Foreldre kan ta imot hjelp av familie og venner, og
engasjere profesjonelle sa lenge den eksterne hjelpen er begrenset i tid og omfang. Engasjeres en person fast til 3 gi
oppleering i ett bestemt fag, vil det anses som gitt i privat skole og ikke privat hjemmeundervisning.

Hjemmeundervisningen skal vaere tilsvarende den grunnskoleopplaering som blir gitt i offentlige skoler. Det betyr at
opplaeringen ma forholde seg til de samme lovregler og forskrifter om opplaeringens formal og innhold. Undervisningen
ma i hovedsak fglge det samme leereplanverket som den offentlige grunnskolen.

Opplzeringsplikten etter norsk lov gjelder for barn og unge som er bosatt i Norge. Ved midlertidige utenlandsopphold for
barn og unge som er bosatt i Norge, opphgrer plikten til opplaering etter norsk lov nar utenlandsoppholdet varer i 3
maneder. Dette innebaerer at foreldre som gnsker a ta barnet/ungdommen med pa ferie eller andre utenlandsopphold,
enten ma sgke om permisjon fra opplaeringen (inntil to uker) eller ta barnet ut fra skolen for privat hjemmeundervisning.
Oppleaeringsplikten kan ogsa oppfylles ved at barnet far opplaering pa skole i oppholdslandet.

¢ Ikke lenger offentlig grunnskoleopplzering- rettigheter som bortfaller

Privat hjemmeundervisning betyr at barnet ikke lenger omfattes av den offentlige grunnskoleopplaeringen, og fratas en
del rettigheter etter opplaeringsloven. Det gjelder spesialundervisning, seerskilt sprakopplaering, tegnsprak mv.

Elever far ikke standpunktkarakterer eller vanlig vitnemal (jf. forskrift til oppleeringsloven § 3-1). Det er ikke
privatistordning ved eksamen i grunnskolen og elever som har mottatt privat hjemmeundervisning kan ikke ta eksamen i
fag pa 10. trinn som privatist for a fa karakterer og vitnemal. | stedet skal kommunen skrive ut dokumentasjon om at
grunnskolen er fullfgrt.

Gratisprinsippet gjelder kun opplzering i offentlig skole (Opplaeringsloven § 2-15). Privat hjemmeundervisning er ikke
omfattet av gratisprinsippet. Foreldrene har ikke rett til gkonomisk tilskudd til hjemmeundervisning eller at kommunen
laner ut lzeremidler og annet undervisningsmateriell. Kostnadene ved a drive privat hjemmeundervisning ma dekkes av
foreldrene selv.

e Rett til videregaende opplzering

Vaer oppmerksom pa at dokumentet kan veaere endret etter utskrift.
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Ungdom som har hatt privat hjemmeundervisning har samme lovfestede rett til videregaende opplaering som andre
ungdommer. Ettersom de mangler vanlig vitnemal, vurderes de individuelt ved inntak til videregaende opplaering.

¢ Foreldreansvar ved valg av hjemmeundervisning

Barneloven § 30 fgrste ledd og §§ 31-33

Den eller de som har foreldreansvaret har rett og plikt til 3 ta avgjgrelser for barnet. Dette omfatter ogsa valg av type
skole (offentlige skolen, eller privat oppleaering).

Der foreldre har felles foreldreansvar, ma begge samtykke i valg av privat opplaering. Er de ikke enige, skal barnet ga i
offentlig grunnskole.

Foreldrenes bestemmelsesrett er imidlertid begrenset av barnets med- og selvbestemmelsesrett. Barn som har fylt 15 ar,
avgjer selv spgrsmalet om “valg av utdanning”. Valg av privat hjemmeundervisning kan bare gjennomfgres med
ungdommens samtykke dersom eleven er over 15 ar. Barn som har fylt 15 ar kan selv velge a avslutte oppleeringen gitt
av foreldrene for a fullfgre grunnskolen i den offentlige skolen.

¢ Kommunens tilsyn

Etter opplaeringsloven § 14-3 har kommunen hjemmel til 3 fgre tilsyn med privat hjemmeundervisning. Kommunen har
bade en rett og en plikt til a fgre slikt tilsyn. Dette innebaerer ogsa at kommunen kan kreve frammgte av elevene til
saerskilte prgver. Tilsynet gjennomfgres for a sikre at barnet far tilsvarende undervisning, jf. lovens § 2-13.

Dersom kommunen ikke far gijennomfgrt tilsynet etter planen, har ikke kommunen tvangsmyndighet ovenfor foresatte.
Dersom tilsynet skal fungere ma begge parter medvirke / samarbeide. | fglge forarbeidene til loven, er
hjemmeundervisningen ikke lovlig dersom tilsynet ikke er mulig pa bakgrunn av manglende samarbeid fra foreldrene

Dersom kommunen mener at tilsynsordningen ikke er mulig G giennomfgre og at den private hiemmeundervisningen
anses som ulovlig, skal kommunen fatte et enkeltvedtak hvor kommunen krever at barnet starter pG skolen. Vedtaket kan
pdklages til Fylkesmannen jfr Oppll §15-2.

(Rundskriv Udir-05-2013 )

Foreldrene kan straffes med bgter dersom barnet ikke mgter pa skolen (etter et vedtak) jf. § 2-1, siste ledd. Dette henger
sammen med plikten til grunnskoleopplaering.

Rutinebeskrivelse

1. Oppstart av hjemmeundervisning

1. Foresatte melder skriftlig fra til kommunen at de skal ta eleven ut av skole og starte med
hjemmeundervisning. Meldingen sendes til Narvik kommune ved rektor pa elevens naerskole og kopi til
omradet oppvekst.

2. Skolen inviterer foresatte til en samtale. Dette for & informere om kommunens forpliktelser i forhold til
tilsyn, og for a sikre at foresatte har gjort et godt vurdert valg. Det informeres ogsa at foreldre kan omgjgre
sitt valg, men at det er viktig at skolen varsles i god tid slik at skolen kan forberede til & ta imot barnet.
Dette er saerskilt viktig dersom det antas at barnet kan ha behov for spesialundervisning.

3. Rektor skriver eleven ut av skolen ved & melde flytting internt i kommunene til skolen
“hjemmeundervisning”. Dette gjgres pa elevkortet i Visma flyt skole.

2. Tilsyn

1. Narvik kommune ved skoleeier delegerer den praktiske giennomfgringen av tilsynet til rektor ved gjeldende
skole. Rektor oppnevner tilsynslaerer. Tilsynet skal utfgres av pedagogisk personale. Det velges en
tilsynslaerer som er ansatt pa naerskolen til barnet. Tilsynsleereren skal vaere godt kjent med barnets
aldersgruppe. Han/hun skal ha kjennskap til laereplanens mal og hva som er forventet utvikling for
aldersgruppen. Tilsynsleereren skal kunne vurdere barnets arbeid sett opp mot aldersadekvate barns arbeid
og skal kunne, ved behov, vurdere og gijennomfgre egnede sarskilte prgver. Tilsynet skal foregd i samarbeid

Vaer oppmerksom pa at dokumentet kan veaere endret etter utskrift.
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3. Hjemmeundervisning foregdr

med foreldre.

. Rektor og tilsynslaerer utarbeider plan for tilsyn (se vedlegg). Tilsyn skal forega minst to ganger per halvar.

Utkast av planen for tilsyn sendes til foresatte for eventuelle innspill. Til slutt sendes planen til foresatte
med kopi til omradet oppvekst. For elever som har utenlandsopphold i tre maneder eller mindre kan tilsyn
forega via telefon og nettbaserte tjenester, f.eks e-post, skype.

. Tilsynslaerer gjennomfgrer tilsyn iht. planen . Tilsynet skal vurdere om barnet far tilsvarende og

tilfredsstillende opplaering iht. § 2-13 i opplaeringsloven. Tilsynet ma samtidig ta hensyn til foreldrenes rett
til 3 tilpasse opplaeringen ut fra formalet med hjemmeundervisningen, i de tilfellene livssyn eller
pedagogiske forhold ligger til grunn for gnsket om privat hjemmeundervisning.Tilsynet skal forega i

samarbeid med foreldre.

. Tilsynslaerer utarbeider en rapport (se vedlegg). Er tilsynslaerer og rektor i tvil om hjemmeundervisningen er

tilfredsstillende kan rektoren kalle barnet inn til seerskilte prgver. Rektor godkjenner rapporten og sender den
til foresatte og omradet oppvekst.

1. Barn som har fylt 15 ar, avgjgr selv spgrsmalet om “valg av utdanning”. Barn som har fylt 15 ar kan selv
velge a avslutte opplaeringen gitt av foreldrene for a fullfgre grunnskolen i den offentlige skolen. Rektor ved
naerskolen skal innhente elevens samtykke.

4. Hjemmeundervisning er ikke tilfredsstillende

1.

ua b W N

Vurderer tilsynslaerer og rektor at opplaeringen i hjemmet ikke tilsvarer den grunnskoleopplaeringen som blir
gitt i offentlige skoler i Narvik kommune, skal kommunen fatte et enkeltvedtak som krever at barnet starter
pa skolen. Rektor forbereder enkeltvedtaket.

. Barn over 15 ar skal ogsa gis anledning til & uttale seg

. Kommunalsjef oppvekst fatter vedtaket.

5. Overgang til videregdende opplaering

. Foresatte skal gis anledning til 4 uttale seg fgr vedtak fattes.

. Vedtaket er underlagt reglene i forvaltningslovens kapittel IV-VI, og kan paklages til fylkesmannen, jf.
opplaeringsloven § 15-2.

. Mgter ikke barnet pa skolen, kan foresatte straffes med bgter, jf. oppleeringsloven § 2-1, siste ledd.

1. Barnet har ikke rett til ordinzert vitnemal fra grunnskolen. Rektor ved naerskolen skal i stedet skrive ut en
dokumentasjon om at grunnskolen er fullfgrt.
Ungdom som har fullfgrt grunnskolen eller tilsvarende opplaering, har rett til tre ars fulltid videregaende
oppleering, jf. oppleeringsloven § 3-1. Ved inntak til videregaende skole vil ungdom som har hatt privat
hjemmeundervisning bli tatt inn pa individuelt grunnlag (Forskrift til opplaeringsloven § 6-24.).
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K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget i Narvik 30/2023 19.06.2023 | Tage Karlsen /
kommune Susan Terese Thoresen

OPPFOLGING AV FORVALTNINGSREVISJONSRAPPORT SAKSUTREDNINGER
OG OPPFOLGING AV POLITISKE VEDTAK

Innstilling tilved tak:

1. Kontrollutvalget finner rddmannens svar av 03.05.2023 som tilstrekkelig for &
imetekomme kommunestyrets vedtak i1 sak 49/22.

2. Kontrollutvalget oversender saken til kommunestyret med felgende innstilling til
vedtak:

Kommunestyret finner rddmannens svar av 03.05.2023 som tilstrekkelig for &
imetekomme kommunestyrets vedtak i1 sak 49/22.
Saken gjelder:

Oppfoelging av kommunestyrets sak 49/22: Forvaltningsrevisjonsrapport saksutredninger og
oppfolging av politiske vedtak

Vedlegg til saken:
A. Trykte vedlegg:
e Brevav 03.05.2023 fra Narvik kommune
B. Utrykte vedlegg:
o Kommunestyrets sak 49/22
o Kontrollutvalgets sak 18/22 og 14/23
Saksutredning:

1. Innledning/bakgrunn — kontrollutvalgets plikter

KomRev NORD leverte 17.3.2022 forvaltningsrevisjonsrapporten Saksutredninger og
oppfolging av politiske vedtak.

Rapporten er utarbeidet etter bestilling fra kontrollutvalget.



Forvaltningsrevisjonsrapporter skal, etter behandling i kontrollutvalget, oversendes til
kommunestyret.

Dette folger av forskrift om kontrollutvalg og revisjon § 4:

«Kontrollutvalget skal rapportere til kommunestyret eller fylkestinget om gjennomforte
forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller og resultatet av dem.»

Kommunestyret er det organ som har anledning til & gi eventuelle pilegg med grunnlag i de
funn og anbefalinger som fremkommer i rapporten. Kontrollutvalget skal pase at
kommunestyrets vedtak blir fulgt opp. Utvalget skal i henhold til forskriftens § 5 rapportere
tilbake til kommunestyret om oppfelgingen:

«Kontrollutvalget skal pdse at kommunestyrets eller fylkestingets vedtak om
regnskapsrevisjoner, forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller blir fulgt opp og skal

rapportere til kommunestyret eller fylkestinget om vedtaket er fulgt opp.»

Kontrollutvalgets plikter fremgér ogsa av kommunelovens § 23-2 og 23-5.

2. Saksbehandlingen

For s vidt gjelder forvaltningsrevisjonsrapporten om saksutredninger og oppfelging av
politiske vedtak har den veart behandlet av kontrollutvalget og oversendt til kommunestyret.

Kommunestyret traff i mote 16.06.2022 1 sak 49/22 folgende vedtak:

1. Kommunestyret tar forvaltningsrevisjonsrapporten «Saksutredninger og oppfolging av
politiske vedtaky til orientering.

2. Kommunestyret ber radmannen folge opp revisors anbefalinger i rapportens kapittel 9.

3. Radmannen rapporterer av eget tiltak til kontrollutvalget om oppfolgingen av vedtakets
pkt. 2 innen 30.10.2022.

Kommunestyret ber radmannen drlig, i forbindelse med budsjettprosess, legge frem en liste
over politiske vedtak og en oversikt over hvilke vedtak som er giennomfort.

1 forbindelse med budsjett 2023 legges det frem en liste med saker fra og med
kommunesammenslaingen 1.1.2020.

3. Problemstillinger

Undersgkelsen omfatter folgende problemstillinger:

1. Har Narvik kommune etablerte systemer, retningslinjer og rutiner som skal bidra til &
sikre forsvarlig saksutredning av saker til politisk behandling?

2. Har Narvik kommune etablert rutiner for iverksettelse og oppfelging av politiske vedtak?
3. Blir vedtak iverksatt som forutsatt?



4. Revisors funn

Revisors konklusjon pa problemstilling 1 er at Narvik kommune har etablert systemer,
retningslinjer og rutiner som skal bidra til a sikre forsvarlig saksutredning av saker til politisk
behandling.

Revisors konklusjon pa problemstilling 2 er at Narvik kommune til dels har etablert rutiner
for iverksettelse og oppfelging av politiske vedtak.

Revisors konklusjon pé problemstilling 3 er at om lag halvparten av de undersokte
vedtakspunktene er iverksatt fullt ut som forutsatt, mens evrige undersokte vedtakspunkter
enten ikke er iverksatt fullt ut som forutsatt eller ikke er iverksatt.

5. Revisors anbefalinger
Revisor fremsetter sine anbefalinger i kapittel 9:

Med bakgrunn i funn, vurderinger og konklusjoner har vi folgende anbefalinger til Narvik
kommune:
» Videreutvikle systemet for oppfolging av politiske vedtak, herunder
o utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem for avklaring av vedtakets
innhold ved behov
o utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem dersom en blir oppmerksom pa
faktiske eller rettslige forhold som har sentral betydning for iverksettelse av et vedtak
o etablere rapportering pd vedtaksoppfolging fra administrasjonen til politisk niva

Med bakgrunn i at vi har funnet at flere kommunestyrevedtak ikke er iverksatt (fullt ut) som
forutsatt, anbefaler vi ogsd Narvik kommune d
» Gjennomgd iverksettelsen av tidligere kommunestyrevedtak og gjore nodvendige tiltak
dersom vedtak ikke er iverksatt som forutsatt

6. Radmannens tilbakemelding i brev av 02.02.2023

Ré&dmannen ble i januar 2023 paminnet kommunestyrevedtaket, da det ikke var rapportert
kontrollutvalget innen gitt frist. Kommunalsjef virksomhetsstyring, Rolf Lossius, svarte
02.02.2023 pé vegne av rddmannen.

Det fremkommer at kommunen i forbindelse med hestens arbeid med budsjett, utviklet et delt
dokument med alle saker som har vert behandlet i kommunestyret siden 2020. Oversikten
inneholder blant annet saksnummer, vedtak, ansvarlig kommunalomrader og status.
Kommunalsjef virksomhet har ansvaret for at kommunalomrédene folger opp skjemaet.

Det fremkommer 1 brevet at det er enighet med gruppelederne om at dette arket oppdateres
senest hvert kvartal, og en hovedgjennomgang i forbindelse med hvert &rs budsjett.

Kontrollutvalget behandlet tilbakemeldingen i sak 14/23 i mete 17.04.2023 og fattet folgende
vedtak:



1. Kontrollutvalget viser til rfAddmannens tilbakemelding i brev av 02.02.2023 pa
oppfelgingen av kommunestyrets vedtak 1 sak 49/22.

2. Tilbakemeldingen inneholder ikke en beskrivelse av kommunens oppfelging av alle
punkter fra revisors anbefalinger. Kontrollutvalget ber om en ytterligere
tilbakemelding som omfatter de mangler som fremkommer i saksfremleggets punkt 7.
Svarfrist 25.05.23.

Fra punkt 7 i saksfremlegget stod blant annet:

1 brevet er det ikke gjort rede for om kommunen har fulgt opp revisors anbefaling om
utarbeidelse av rutiner for saksbehandler.

«Med bakgrunn i funn, vurderinger og konklusjoner har vi folgende anbefalinger til Narvik
kommune:
» Videreutvikle systemet for oppfolging av politiske vedtak, herunder
o utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem for avklaring av vedtakets
innhold ved behov
o utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem dersom en blir oppmerksom pd
faktiske eller rettslige forhold som har sentral betydning for iverksettelse av et vedtak»

For at kommunestyrets vedtak skal veere oppfylt, ser sekretariatet det som naturlig at
radmannen gir tilbakemelding pa alle punkter som er omtalt i rapporten om revisors
anbefaling. De punkter som ikke er svart ut er beskrevet ovenfor.

7. Radmannens svar i brev av 03.05.2023
Kommunalsjef virksomhetsstyring, Rolf Lossius, svarte 03.05.2023 pé vegne av rddmannen;

A utarbeide egne skriftlige rutiner for disse to forhold som er etterspurt i
revisjonsrapporten mener administrasjonen vil veere sveert krevende d etterleve. Det
vil kreve mer administrasjon for oppfolging av disse rutinene, da rutinene skal kunne
dekke alle former for saksbehandling og juridiske forhold med kommunal virksomhet.

Kommunen har ikke etablert ensrettede systemer for & folge opp politiske vedtak ved behov
for a avklare vedtakets innhold grunnet det store spekteret av ulike saker. Kommunen mener
de faste matepunktene gir tilstrekkelig rom for & {4 avklaringen mot politisk ledelse, og det
vises til beskrivelsen i brevet:

1 kommunestyrets behandling av saker, er det en sedvane at alternative forslag blir
kvalitetssikret overfor radmannen for disse blir fremmet. Dette er en kvalitetssikring
som reduserer behovet for egne rutiner for d avklare et vedtaks innhold. 1 tillegg er
det fast matepunkt mellom ordforer og radmann hver mandag for d avklare forhold
mellom politikk og administrasjon. I disse motene er det ogsd rom for d fd avklart
eventuelle uklare politiske vedtak.

1 tillegg inviteres radmannen inn til mote med gruppelederne omtrent en gang i
maneden for d svare ut uklarheter. Her er det ogsa rom for radmannen a kunne stille
sparsmal hvis det foreligger uklarheter knyttet til et vedtak.



Naér det gjelder rutiner for hvordan saksbehandler gér frem dersom en blir oppmerksom pa
faktiske eller rettslige forhold som har betydning for iverksettelsen av et vedtak, er det ikke
ansett som nedvendig 4 utarbeide egne rutiner for, da det er en del av saksbehandling:

Dersom en saksbehandler oppdager manglende fakta eller rettslige forhold ved et
politisk vedtak, skal dette avklares opp med enhetsleder/kommunalsjef/radmann, alt
etter om det er saksbehandler som har oppfattet vedtaket feil, eller om det er behov for
d korrigere et vedtak. Dette er tjenestevei for avklaringer, og ligger som et generelt
prinsipp i all saksbehandling.

R&dmannen har en lopende dialog med kommuneadvokaten om juridiske forhold knyttet til
saksfremlegg under utarbeidelsen av saksfremleggene ved behov. Advokaten far ogsa tilsendt
sakslisten for politiske meoter for & gjennomgé de vedtak som er foreslatt av radmannen for a
avklare juridiske forhold som ikke er korrekte. Det vises til ytterligere beskrivelse 1 vedlagte
brev.

Det fremkommer avslutningsvis i brevet:

Det er egne saksbehandlingsregler for kommunen mht. d fremme sporsmdl eller
interpellasjon til ordforer i kommunestyret. Her har representantene ogsd en mulighet
til d ettersporre framdrift i tidligere saker. Dette er en ekstra avklaringssloyfe for da
folge opp tidligere politiske vedtak.

Ut fra de gjeldende avklaringsslayfene mellom politisk og administrativ ledelse som er
beskrevet ovenfor, ansers risikoen for d ikke fange opp de omtalte forhold som mindre
enn ulempen ved a bygge opp et storre administrativt apparat for oppfolging av de
omtalte forhold.

8. Sekretariatets vurdering

Revisor har kommet med flere anbefalinger i sin rapport. Kommunestyret ba réidmannen folge
opp disse, 1 tillegg arlig legge frem en liste over politiske vedtak og en oversikt over hvilke
vedtak som er gjennomfort.

Ré&dmannen besvarte ved sin forste tilbakemelding hvilke rutiner for rapportering pa
vedtaksoppfelging fra administrasjonen til politisk nivd som er etablert. Rapporteringen pé
vedtaksoppfelgingen inkluderer alle vedtak fra kommunesammenslaingen.

Det er i den siste tilbakemeldingen gjort rede for om kommunen har fulgt opp revisors
anbefaling om utarbeidelse av rutiner for saksbehandler. Kommunen har forklart hvorfor de
ikke har etablert egne skriftlige rutiner for hvordan saksbehandler gar frem for avklaring av
vedtakets innhold ved behov eller dersom de blir oppmerksomme pé faktiske eller rettslige
forhold som har sentral betydning for iverksettelse av et vedtak.

Kommunen har gjort vurderinger i forhold til anbefalingspunktene og har ikke imetekommet
alle anbefalingspunkter. Vurderingene er begrunnet og sekretariatet har ikke noe grunnlag for
a uttale seg om beskrevne rutiner ikke er tilstrekkelig.

Sekretariatet anser rddmannens tilbakemeldinger som tilstrekkelig for & imetekomme
kommunestyrets vedtak i sak 49/22.



Innstilling til vedtak er utformet i henhold til dette.

Finnsnes, den 12. juni 2023

BWL

Susan Terese Tharesen
seniorradgiver
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Kontrollutvalget - melding om vedtak i sak 14/23

Viser til saksnummer 14/2023 og kontrollutvalgssak 18/22 med
forvaltningsrevisjonsrapport «Saksutredninger og oppfelging av politiske vedtak».

| kontrollutvalgssak 14/23 fattet kontrollutvalget falgende vedtak:

1. Kontrollutvalget viser til ridmannens tilbakemelding 1 brev av 02.02.2023 pa
oppfelgingen av kommunestyrets vedtak i sak 49/22.

2. Tilbakemeldingen inneholder ikke en beskrivelse av kommunens oppfelging av alle
punkter fra revisors anbefalinger. Kontrollutvalget ber om en ytterligere
tilbakemelding som omfatter de mangler som fremkommer i saksfremleggets punkt 7.
Svarfrist 25.05.23.

Saksfremleggets punkt 7 ber om felgende redegjarelse:

«Med bakgrunn i funn, vurderinger og konklusjoner har vi folgende anbefalinger til Narvik
kommune:
o Videreutvikle systemet for oppfolging av politiske vedtak, herunder
o utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem for avklaring av vedtakets
innhold ved behov
e utarbeide rutiner for hvordan saksbehandler gar frem dersom en blir oppmerksom pa
faktiske eller rettslige forhold som har sentral betydning for iverksettelse av et
vedtaky

Rutine for avklaring av vedtakets innhold

Ensrettede systemer for a falge opp politiske vedtak dersom det er behov for a fa
avklart vedtakets innhold er ikke etablert. Bakgrunnen for at man ikke har etablert
slike rutiner er at det er et stort spekter av ulike saker. Det veere seg alt fra
interpellasjoner, samarbeidsavtaler pa overordnet niva, hgringsuttalelser pa vegne
av kommunen, prinsippavklaringer, ulike behandlinger av plansaker, klagesaker og
lignende.

Postboks 64 Telefon: 76 91 20 00 E-post: postmottak@narvik.kommune.no
8501 Narvik www.narvik.kommune.no Org.nr: 959 469 059
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| kommunestyrets behandling av saker, er det en sedvane at alternative forslag blir
kvalitetssikret overfor radmannen fgr disse blir fremmet. Dette er en kvalitetssikring
som reduserer behovet for egne rutiner for a avklare et vedtaks innhold. | tillegg er
det fast matepunkt mellom ordfegrer og rd&dmann hver mandag for a avklare forhold
mellom politikk og administrasjon. | disse mgtene er det ogsa rom for a fa avklart
eventuelle uklare politiske vedtak.

| tillegg inviteres radmannen inn til mgte med gruppelederne omtrent en gang i
maneden for a svare ut uklarheter. Her er det ogsa rom for radmannen a kunne stille
sparsmal hvis det foreligger uklarheter knyttet til et vedtak.

Det er derfor ikke etablert egne skriftlige rutiner for & fa dekke inn muligheten for a fa
avklare et vedtaks innhold, da de faste mgtepunktene gir tilstrekkelig rom for a fa
dette avklart mot politisk ledelse.

Rutine for avklaring av faktiske eller juridiske forhold

Kommuneadvokaten far tilsendt sakslisten far politiske mater, for & ga gjennom de
vedtak som er foreslatt av radmann. Dette for & avklare om det er noen juridiske
forhold som ikke er korrekt. | tillegg er det lapende dialog mellom
kommuneadvokaten og radmann om juridiske forhold knyttet til saksfremlegg under
utarbeidelsen av saksfremleggene ved behov. Kommuneadvokaten fglger med pa
alle kommunestyremgater, for & kunne gi rad knyttet til uklarheter knyttet til rettslige
forhold under mgtene. Dette ansees som tilstrekkelig for & kunne sikre at de rettslige
forhold er ivaretatt under behandlingen av saker.

Der det i ettertid har vist seg at man ikke har hatt rett rettslig grunnlag i en sak, har
radmannen flere muligheter for & lese dette tilbake til kommunestyret. R&dmannen
har fast orientering i begynnelsen av hvert kommunestyremgte. Her gis det
orientering om faste forhold som sykefravaer, gkonomi og prosjekter. | tillegg knyttes
det inn ulike orienteringer, som for eksempel endrede faktiske forhold i en tidligere
sak, eller manglende oppfalging av politiske vedtak.

Dersom en saksbehandler oppdager manglende fakta eller rettslige forhold ved et
politisk vedtak, skal dette avklares opp med enhetsleder/kommunalsjef/radmann, alt
etter om det er saksbehandler som har oppfattet vedtaket feil, eller om det er behov
for a korrigere et vedtak. Dette er tjenestevei for avklaringer, og ligger som et
generelt prinsipp i all saksbehandling. Det er derfor ikke ansett som ngdvendig a
utarbeide egne rutiner for dette.

A utarbeide egne skriftlige rutiner for disse to forhold som er etterspurt i
revisjonsrapporten mener administrasjonen vil vaere sveert krevende a etterleve. Det
vil kreve mer administrasjon for oppfelging av disse rutinene, da rutinene skal kunne
dekke alle former for saksbehandling og juridiske forhold med kommunal virksomhet.
Risikoen for a ikke fange opp disse forhold selv med egne skrevne rutiner vil fortsatt
veere stor, da det ikke kan veere en/noen fa som kan fglge opp dette. Det er samtidig
et politisk og administrativt mal om & ikke bygge opp ungdig stort administrativt
apparat.
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Det er egne saksbehandlingsregler for kommunen mht. a fremme spgrsmal eller
interpellasjon til ordfagrer i kommunestyret. Her har representantene ogsa en
mulighet til a ettersparre framdrift i tidligere saker. Dette er en ekstra
avklaringsslayfe for a falge opp tidligere politiske vedtak.

Ut fra de gjeldende avklaringsslayfene mellom politisk og administrativ ledelse som
er beskrevet ovenfor, ansers risikoen for a ikke fange opp de omtalte forhold som
mindre enn ulempen ved a bygge opp et starre administrativt apparat for oppfelging
av de omtalte forhold.

Med hilsen
Rolf Lossius

kommunalsjef virksomhetsstyring
Virksomhetsstyring

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur
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K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget i Narvik 31/2023 19.06.2023 | Tage Karlsen /
kommune Susan Terese Thoresen

OPPFOLGING AV RAPPORT EIERSKAPSKONTROLL NORDKRAFT AS

Innstilling tilved tak:

1. Kontrollutvalget finner eierrepresentantens svar av 02.02.2023 som tilfredsstillende
oppfelging av kommunestyrets vedtak i sak 92/22.

2. Kontrollutvalget oversender saken til kommunestyret med folgende innstilling til
vedtak:

Kommunestyret finner eierrepresentantens svar av 02.02.2023 som tilfredsstillende
oppfelging av kommunestyrets vedtak 1 sak 92/22.
Saken gjelder:
Oppfoelging av rapport fra eierskapskontroll Nordkraft AS.
Vedlegg til saken:
A. Trykte vedlegg:
1. Brev av 30.01.2023 til Narvik kommune for avklaring av oppfelgingen
2. Eierrepresentantens svar av 02.02.2023
B. Utrykte vedlegg:
Kommunestyrets sak 92/22 og 125/22
Kontrollutvalgets sak 32/22
Saksutredning:
1. Bakgrunn — kontrollutvalgets plikter
KomRev NORD IKS leverte rapporten Eierskapskontroll Nordkraft AS den 3.5.2022.

Rapporten er utarbeidet etter bestilling fra kontrollutvalget.

Eierskapskontroller skal, etter behandling i kontrollutvalget, oversendes til kommunestyret.



Dette folger av forskrift om kontrollutvalg og revisjon § 4:

«Kontrollutvalget skal rapportere til kommunestyret eller fylkestinget om gjennomforte
forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller og resultatet av dem.»

Kommunestyret er det organ som har anledning til & gi eventuelle pilegg med grunnlag i de
funn og anbefalinger som fremkommer i rapporten. Kontrollutvalget skal pase at
kommunestyrets vedtak blir fulgt opp. Utvalget skal i henhold til forskriftens § 5 rapportere
tilbake til kommunestyret om oppfelgingen:

«Kontrollutvalget skal pdse at kommunestyrets eller fylkestingets vedtak om
regnskapsrevisjoner, forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller blir fulgt opp og skal

rapportere til kommunestyret eller fylkestinget om vedtaket er fulgt opp.»

Kontrollutvalgets plikter fremgér ogsa av kommunelovens § 23-2 og 23-5.

2. Saksbehandlingen
Kontrollutvalget bestilte eierskapskontroll rettet mot Narvik kommunes utevelse av eierskapet
1 Nordkraft AS i mete 16.6.2021 (sak 38/21). Bestillingen var 1 samsvar med plan for

eierskapskontroll vedtatt av kommunestyret.

Rapporten Eierskapskontroll Nordkraft AS har vert behandlet av kontrollutvalget (sak 32/22)
og oversendt til kommunestyret.

Kommunestyret traff i mote 29.09.2022 1 sak 92/22 folgende vedtak:

1. Kommunestyret tar rapporten Eierskapskontroll Nordkraft AS av 3.5.2022 fra
KomRev Nord til orientering.

2. Kommunestyret viser til revisors anbefalinger i rapportens kapittel 4 og ber
eierrepresentanten om d sorge for at forbedringspunktene som er funnet i

rapporten angdende utovelsen av eierskapet folges opp.

3. FEierrepresentanten bes om d gi en punktvis tilbakerapportering til kontrollutvalget
om status for oppfolgingen innen 15.12.2022.

3. Problemstillinger
Undersgkelsen omfatter folgende problemstillinger:
e Forer Narvik kommune kontroll med sine eierinteresser i Nordkraft AS?

e Utoves kommunens eierinteresser i samsvar med kommunestyrets vedtak og
forutsetninger, herunder kommunens eierstrategi, aktuelle lovbestemmelser og etablerte
normer for god eierstyring og selskapsledelse?



4. Revisors funn og vurderinger

Revisors konklusjon er at:
1. Narvik kommune forer til dels kontroll med sine eierinteresser i Nordkraft AS.

2. Narvik kommunes eierinteresser utaoves til dels i samsvar med kommunestyrets vedtak
og forutsetninger, aktuelle lovbestemmelser og etablerte normer for god
eierstyring og selskapsledelse.

Undersokelseskriteriene er hentet bade fra aksjeloven og kommuneloven, anbefalinger om
eierstyring, selskapsledelse og kontroll utarbeidet av KS 2015, Anbefalinger om eierskap,
selskapsledelse og kontroll fra KS 2020 og fra selskapets egne vedtekter.

Av rapporten fremgar det at samtlige undersekte lovkrav oppfylt.
Revisors konklusjon bygger pa blant annet folgende vurderinger:

«Eier Narvik kommune har delvis oppfylt:
o KS-anbefaling nr. 5 om revidering av styringsdokumenter
o KS-anbefaling nr. 12 om styrets sammensetning og kompetanse
o KS-anbefaling nr. 14 om numeriske vararepresentanter

Eier Narvik kommune har ikke oppfylt:
o KS-anbefaling nr. 3 om eierskapsseminar
o KS-anbefaling nr. 8 om generalforsamling
o KS-anbefaling nr. 4 fra 2015 om eierskapsmelding
o  Kommuneloven § 26-1 om eierskapsmelding, men perioden for d innfri kravet er ikke
utlopt

Styret i Nordkraft AS har ikke oppfylt:
o KS-anbefaling nr. 17 om registrering av styrevervy

5. Revisors anbefalinger
Revisors har fremsatt folgende anbefalinger i rapportens kapittel 4:

«Pd bakgrunn av revisors funn, vurderinger og konklusjoner anbefaler vi Narvik
kommune d videreutvikle rutinene for oppfolging og kontroll av sine eierinteresser i Nordkraft
AS, slik at disse fullt ut er i trad med KS sine anbefalinger om eierstyring, selskapsledelse
og kontroll. Videre anbefaler vi Narvik kommune a treffe tiltak for a sikre oppfyllelse av
kommuneloven § 26-1 om utarbeidelse av eierskapsmelding.»

6. Eierrepresentantens oppfoelging

Det har vaert en misforstaelse pa vegne av eierrepresentanter pa hvor tilbakemelding pa
oppfelgingspunktene skulle fremmes. Etter saksutredningen til kommunestyre sak 125/22, ser
det ut som om rddmannen har rapportert direkte til kommunestyret. Brev sendt fra K-
Sekretariatet ligger vedlagt.



Seniorrddgiver Baard Espen Arney har pa vegne av ordfereren gitt slik punktvis
tilbakemelding pé oppfelgingen av eierskapskontrollen i brev av 02.02.2023:

Rutiner for oppfolging og kontroll av sine eierinteresser i Nordkraft AS

1 hovedsak vil Narvik kommune ha oppfolging og kontroll av sine eierinteresser
gjennom eierskapsmelding og eiermater. Arshjul for rapportering, eiermater og
evalueringer er under arbeid i administrasjonen. Forenklet drshjul ble vedtatt i
eierskapsmeldingen for inneveerende periode.

Eierskapsmeldingen for inneveerende periode vedtok gjennom overordnede prinsipper
at selskapenes styrer skal evaluere seg selv, bdde gjennom rapporteringsevaluering
for a sikre en rapport til eier om styrets arbeid. Dette gir eier kunnskap om bdde
hvordan styret arbeider og om oppmate i styremoter. 1 tillegg ma styrene gjennomfore
en rekrutteringsevaluering hvor styrene kartlegger behov for ny kompetanse i styret.
Dette er viktig for valgkomitéen ved forslag til ny styrerepresentasjon, og
evalueringen ma gjores i god tid for a mate Narvik kommunes behov for d jobbe med
aktuelle kandidater til styreverv.

Sikre oppfyllelse av kommunelovens § 26-1 om utarbeidelse av eierskapsmelding
Narvik kommune vil skape rutiner knyttet til eierskapsmeldingen og KS-anbefaling nr.
5 med formal om d legge frem endringer knyttet til eierskap gjennom en arlig rapport,
og samtidig sikre at eierskapsmeldingen blir vedtatt tidlig i kommunestyrets
valgperiode.

KS-anbefaling nr. 5 om revidering av styringsdokumenter

KS-anbefaling nr. 4 (fra 2015) om eierskapsmelding

Kommunelovens § 26-1 om eierskapsmelding

Narvik kommune tar dette til etterretning og viser til uttalelse i rapporten.
Eierskapsmeldingen for inneveerende valgperiode ble lagt frem til kommunestyret 16.
juni 2022, hvor eierskapsmeldingen ble vedtatt.

Narvik kommune skaper rutiner knyttet til eierskapsmeldingen og KS-anbefaling nr. 5
med formadl om a legge frem endringer knyttet til eierskap gjennom en drlig rapport,
og samtidig sikre at eierskapsmeldingen blir vedtatt tidlig i kommunestyrets
valgperiode.

KS-anbefaling nr. 12 om styrets sammensetning og kompetanse

Gjennom eierskapsmeldingen som ble vedtatt 16. juni 2022, er det under kommunens
vedtatte overordnede prinsipper at styrene skal evaluere seg selv giennom
rapporteringsevaluering for d sikre rapport til eier om styrets arbeid. I tillegg md
styrene gjennomfore en rekrutteringsevaluering hvor styrene kartlegger behov for ny
kompetanse i styret. Begge evalueringer skal gjores i god tid for a mote kommunens
behov for d jobbe med aktuelle kandidater til styreverv.

Under punkt 9 i saksfremlegget til eierskapsmelding, er administrasjonen gitt i
oppdrag d jobbe videre med en egnet losning til darshjul. Dette arshjulet vil bidra til d
sikre frister og ansvarlige for giennomforing av blant annet rapporteringer til eier.

KS-anbefaling nr. 14 om numeriske vararepresentanter
Det gjores oppmerksom pd at KS-anbefaling nr. 14 poengterer at anbefaling om
numerisk vara er gitt ut fra behovet for kontinuitet og kompetanse. 1



eierskapsmeldingen poengteres det at numerisk vara nr. 1 alltid skal innkalles pa
styremater under kommunens overordnede prinsipper. Samtidig sier
eierskapsmeldingen at Narvik kommune bruker ikke-personlig vara sd langt det er
mulig.

For Nordkraft AS er Narvik kommune en av flere eiere og velger 3 faste medlemmer
av et styre bestaende av 11 representanter. Narvik kommune velger ogsd 3
varamedlemmer for sine faste medlemmer. Dersom Narvik kommune onsker d sikre
riktig sammensetning av kompetanse mot kommunens formdl med eierskapet, vil det
veere formalstjenlig med personlig vara i Nordkraft AS.

KS-anbefaling nr. 3 om eierskapsseminar

Narvik kommune har tatt tilbakemeldingen fra revisor til etterretning. Det ble
gjennomfort eierseminar 4. mai 2022. [ eierskapsmeldingen vises det til at det skal
gjennomfores eierseminar hvert 4. ar i etterkant av valg/konstituering.

KS-anbefaling nr. 8 om generalforsamling

KS-anbefaling nr. 8 sier at bestemmelser om innkallingsfrister bor tas inn i
vedtektene. Det er selskapets styre som innkaller til generalforsamling og skal gjores
etter lovens regler. Narvik kommune har dialog med selskaper for a sikre gode
forberedelser for kommunestyret i forkant av generalforsamling, og selskapets
drsberetning og revisjonsberetning skal sendes ut senest en uke for generalforsamling
til hver aksjeeier.

Endringer i vedtekter ma gjores gjennom generalforsamling (ordincer eller
ekstraordincer). Her ma kommunestyret ta stilling til om d fremme vedtektsendring for
d sikre innkallingsfrister i selskapets vedtekter.

KS-anbefaling nr. 17 om registrering av styrevery

Viser til selskapets tilbakemelding som folger rapporten fra revisor. Men KS-
anbefaling nr. 17 viser til kommunale eller fylkeskommunale foretak og selskaper, og
at de som pdtar seg styreverv bor registrere seg i KS’ styrevervregister. Gjennom
eierskapsmeldingen forventer Narvik kommune at kommunale selskaper knytter seg til
registeret.

7. Sekretariatets vurdering

Eierrepresentantens svar viser at Narvik kommune jobber for & videreutvikle rutinene for
oppfelging og kontroll av sine eierinteresser i Nordkraft AS, slik at disse fullt ut er i trad
med KS sine anbefalinger om eierstyring, selskapsledelse og kontroll.

Kommunen vil blant annet etablere rutiner knyttet til eierskapsmelding med formél om a
legge frem endringer knyttet til eierskap gjennom en arlig rapport, og samtidig sikre at
eierskapsmeldingen blir vedtatt tidlig 1 kommunestyrets valgperiode. Administrasjonen er gitt
1 oppdrag a jobbe videre med en egnet lgsning til &rshjul som vil bidra til & sikre frister og
gjiennomfoering av blant annet rapporteringer til eier.

Eierrepresentantens tilbakemeldinger anses som fyllestgjorende for & folge opp
kommunestyrets vedtak i sak 92/22.



Innstilling til vedtak er utformet i henhold til dette.

Finnsnes, den 12.juni 2023

Jug

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver
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Narvik kommune

ordfareren
Deres ref.: Saksbehandler: Tage Karlsen Telefon: Dato:
Var ref.  447.55/5/23/TK E-postadr.: tage@k-sek.no 77026166  30.1.2023

48 03 8383

RAPPORTERING OM OPPFZLGING | HENHOLD TIL KOMMUNESTYRETS
VEDTAK | SAK 92/22 - RAPPORT FRA EIERSKAPSKONTROLL NORDKRAFT AS
— OG VEDTAK | KOMMUNESTYRETS SAK 125/22 - AVKLARING

Kommunestyret fattet folgende vedtak i sak 92/22:

vedtak:
1. Kommunestyret tar rapporten Eierskapskontroll Nordkraft AS av 3.5.2022 fra
KomRev Nord til orientering.
2. Kommunestyret viser til revisors anbefalinger i rapportens kapittel 4 og ber
eierrepresentanten om a sarge for at forbedringspunktene som er funnet i rapporten
angaende utgvelsen av eierskapet falges opp.
3. Eierrepresentanten bes om a gi en punktvis tilbakerapportering til kontrollutvalget
om status for oppfelgingen innen 15.12.2022.

Det er ikke mottatt tilbakemelding til kontrollutvalget i henhold til pkt. 3 i kommunestyrets
vedtak. Derimot har kommunestyret fattet vedtak i sak 125/22:

Saksnummer | Utvalg/komite Motedato
125/22 Narvik kommunestyre 15.12.2022

Eierskapskontroll Nordkraft AS - tilbakerapportering til kontrollutvalget
Jeg viser til merknadene og vil foresla felgende

Innstilling:
Kommunestyret tar redegjerelsen til orientering.

Mgtebehandling fra Narvik kommunestyre 15.12.2022

KST - behandling:
Votering: Kontrollutvalgets innstilling - enstemmig vedtatt

KST- 125/22 Vedtak:

Kommunestyret tar redegj@relsen til orientering.

Under «KST — behandling» vises til kontrollutvalgets innstilling. Kontrollutvalget har, som
nevnt ovenfor, ikke mottatt noen rapportering om oppfalgingen- Utvalget har falgelig ikke
behandlet noen sak, fattet noe vedtak eller gitt noen innstilling til kommunestyret.

Postadresse: Hovedkontor: Avdelingskontor:  Avdelingskontor: Avdelingskontor: Organisasjonsnr:
K-Sekretariatet IKS  Fylkeshuset Postmottak Posthoks 88 c/o Lenvik kommune 988 064 920
Postboks 6600 Strandvn. 13, TROMS@ 9479 HARSTAD 9148 OLDERDALEN 9306 FINNSNES

9296 TROMS@ TIf. 77 78 80 43 TIf. 77 02 61 66 TIf. 777161 14 TIf. 77 87 10 65



Derimot ser det, etter saksutredningen til sak 125/22, ut som radmannen har rapportert direkte
til kommunestyret. Det er altsa ikke dette som er forutsetningen i kommunestyrets vedtak i sak
92/22, som er i samsvar med kontrollutvalgets innstilling. Sekretariatet antar at det ligger en
misforstaelse til grunn for saksbehandlingen i kommunestyrets sak 125/22,

Kontrollutvalgets innstilling til kommunestyret var utformet i samsvar med 8§ 4 og 5 i forskrift
om kontrollutvalg og revisjon:

§ 4.Kontrollutvalgets rapportering om forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller

Kontrollutvalget skal rapportere til kommunestyret eller fylkestinget om gjennomfgrte
forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller og resultatet av dem.

§ 5.Kontrollutvalgets oppfalging av kommunestyrets eller fylkestingets vedtak om revisjoner og
eierskapskontroller

Kontrollutvalget skal pase at kommunestyrets eller fylkestingets vedtak om
regnskapsrevisjoner, forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller blir fulgt opp og skal rapportere til
kommunestyret eller fylkestinget om vedtaket er fulgt opp.

Som det fremgar av § 5 er det palagt kontrollutvalget & rapportere til kommunestyret om
oppfalging av forvaltningsrevisjoner og eierskapskontroller.

For forvaltningsrevisjoners vedkommende er begrunnelsen for dette klar: Rapporteringen til
kommunestyret innebzarer en evaluering av oppfalgingen. 1 alminnelighet er det raddmannens
ansvar a saksforberede saker til folkevalgte organer. For sa vidt gjelder kontrollutvalgets saker
er saksutredningen tillagt utvalgets eget sekretariat. Dette har sin forklaring i at
kontrollutvalgets virksomhet i hovedsak er kontroll og tilsyn med rddmannens virksomhet, med
hovedvekt pa internkontrollen. For sa vidt gjelder forvaltningsrevisjoner er de fleste av disse
rettet mot radmannens ansvarsomrade. Det er ikke naturlig & overlate til riddmannen & evaluere
sin egen oppfalging overfor kommunestyret.

Nar det gjelder eierskapskontroller er dette mindre opplagt. Kontrollen er i hovedsak rettet mot
kommunens utevelse av eierskap. Dette er normalt ikke tillagt radmannen. Departementet har
imidlertid i forskrifts form foreskrevet samme behandlingsmate.  Dermed er riktig
saksbehandling i den foreliggende saken at ordfareren som eierrepresentant rapporterer direkte
til kontrollutvalget, som gjennomgar rapporteringen og rapporterer til kommunestyret. Dette
vil ogsa veere i samsvar med kommunestyrets vedtak i sak 92/22.

Vi ber derfor om at slik rapportering foretas snarest.
Med vennlig hilsen

Tage Karlsen

seniorradgiver

kopi: radmannen


https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2019-06-17-904?q=forskrift%20om%20kontrollutvalg%20og%20revisjon#shareModal
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Deres ref.: Var ref.: Saksbehandler: Dato:
21/5932 - 9 - BAARN 23/4843 Baard Espen Arnay 02.02.2023

Rapportering om oppfelging av kommunestyrets vedtak i sak 92/22
- rapport fra eierskapskontroll i Nordkraft AS

Viser til paminnelse fra K-Sekretariatet om manglende tilbakemelding pa oppfalging av
eierskapskontroll. Her har det veert en misforstaelse pa vegne av eierrepresentanten pa hvor
tilbakemelding pa oppfelgingspunkter skulle fremmes.

Punktvis tilbakerapportering om status fglger i dette dokumentet.

Sak fra kontrollutvalgets - rapport fra eierskapskontroll Nordkraft AS

Viser til kommunestyrets saksnummer 092/22 og sak fra kontrollutvalget. Kontrollutvalget
sendte saken over til kommunestyret med enstemmig vedtak pa felgende:

1. Kommunestyret tar rapporten Eierskapskontroll Nordkraft AS av 3.5.2022 fra
KomRev Nord til orientering.

2. Kommunestyret viser til revisors anbefalinger i rapportens kapittel 4 og ber
eierrepresentanten om a sgrge for at forbedringspunktene som er funnet i rapporten
angaende utgvelsen av eierskapet fglges opp.

3. Eierrepresentanten bes om a gi en punktvis tilbakerapportering til kontrollutvalget om
status for oppfelgingen innen 15.12.2022.

Ang. punkt 2 i vedtaket

Revisors anbefaling fra rapportens kapittel 4 sier:

P& bakgrunn av revisors funn, vurderinger og konklusjoner anbefaler vi Narvik
kommune & videreutvikle rutinene for oppfalging og kontroll av sine eierinteresser i
Nordkraft AS, slik at disse fullt ut er i trdd med KS sine anbefalinger om eierstyring,
selskapsledelse og kontroll. Videre anbefaler vi Narvik kommune a treffe tiltak for &
sikre oppfyllelse av kommuneloven § 26-1 om utarbeidelse av eierskapsmelding.

Rutiner for oppfelging og kontroll av sine eierinteresser i Nordkraft AS

| hovedsak vil Narvik kommune ha oppfelging og kontroll av sine eierinteresser giennom
eierskapsmelding og eiermater. Arshjul for rapportering, eiermater og evalueringer er under
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arbeid i administrasjonen. Forenklet arshjul ble vedtatt i eierskapsmeldingen for
inneveerende periode.

Eierskapsmeldingen for innevaerende periode vedtok gjennom overordnede prinsipper at
selskapenes styrer skal evaluere seg selv, bade gjennom rapporteringsevaluering for a sikre
en rapport til eier om styrets arbeid. Dette gir eier kunnskap om bade hvordan styret arbeider
og om oppmgte i styremgater. | tillegg ma styrene gjennomfgre en rekrutteringsevaluering
hvor styrene kartlegger behov for ny kompetanse i styret. Dette er viktig for valgkomitéen
ved forslag til ny styrerepresentasjon, og evalueringen ma gjgres i god tid for &8 mete Narvik
kommunes behov for & jobbe med aktuelle kandidater til styreverv.

Sikre oppfyllelse av kommunelovens § 26-1 om utarbeidelse av eierskapsmelding

Narvik kommune vil skape rutiner knyttet til eierskapsmeldingen og KS-anbefaling nr. 5 med
formal om & legge frem endringer knyttet til eierskap gjennom en arlig rapport, og samtidig
sikre at eierskapsmeldingen blir vedtatt tidlig i kommunestyrets valgperiode.

Ang. punkt 3 i vedtaket

Delvis oppfylt av Narvik kommune

KS-anbefaling nr. 5 om revidering av styringsdokumenter

Kommunens eierskapsmelding har ikke veert revidert siden 2015. Det fremkommer av
rapporten av kommunen har opplyst at eierskapsmelding for nye Narvik kommune forventes
a foreligge til politisk behandling i Igpet av fgrste halvar 2022. (rapportens side 14-15)

Narvik kommune tar dette til etterretning og viser til uttalelse i rapporten.
Eierskapsmeldingen for inneveaerende valgperiode ble lagt frem til kommunestyret 16. juni
2022, hvor eierskapsmeldingen ble vedtatt.

Narvik kommune skaper rutiner knyttet til eierskapsmeldingen og KS-anbefaling nr. 5 med
formal om & legge frem endringer knyttet til eierskap gjennom en arlig rapport, og samtidig
sikre at eierskapsmeldingen blir vedtatt tidlig i kommunestyrets valgperiode.

KS-anbefaling nr. 12 om styrets sammensetning og kompetanse

Revisors vurderer at styret har etablert rutiner for a sikre nadvendig kompetanse. Revisor
vurderer at Narvik kommune ikke har anbefalt styret & jevnlig vurdere egen kompetanse ut
fra eiernes formal med selskapet. (rapportens side 19)

Gjennom eierskapsmeldingen som ble vedtatt 16. juni 2022, er det under kommunens
vedtatte overordnede prinsipper at styrene skal evaluere seg seg selv giennom
rapporteringsevaluering for a sikre rapport til eier om styrets arbeid. | tillegg ma styrene
gjennomfgre en rekrutteringsevaluering hvor styrene kartlegger behov for ny kompetanse i
styret. Begge evalueringer skal gjgres i god tid for 8 mgte kommunens behov for & jobbe
med aktuelle kandidater til styreverv.

Under punkt 9 i saksfremlegget til eierskapsmelding, er administrasjonen gitt i oppdrag a
jobbe videre med en egnet Igsning til arshjul. Dette arshjulet vil bidra til & sikre frister og
ansvarlige for gjennomfgring av blant annet rapporteringer til eier.

KS-anbefaling nr. 14 om numeriske vararepresentanter
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Det er oppnevnt varamedlemmer til styret. Men disse er personlige, ikke numeriske, som KS
anbefaler. (rapportens s. 21)

Det gjgres oppmerksom pa at KS-anbefaling nr. 14 poengterer at anbefaling om numerisk
vara er gitt ut fra behovet for kontinuitet og kompetanse. | eierskapsmeldingen poengteres
det at numerisk vara nr. 1 alltid skal innkalles pa styremgater under kommunens overordnede
prinsipper. Samtidig sier eierskapsmeldingen at Narvik kommune bruker ikke personlig vara
sa langt det er mulig.

For Nordkraft AS er Narvik kommune en av flere eiere og velger 3 faste medlemmer av et
styre bestaende av 11 representanter. Narvik kommune velger ogsa 3 varamedlemmer for
sine faste medlemmer. Dersom Narvik kommune @nsker a sikre riktig sammensetning av
kompetanse mot kommunens formal med eierskapet, vil det veere formalstjenlig med
personlig vara i Nordkraft AS.

lkke oppfylt av Narvik kommune

KS-anbefaling nr. 3 om eierskapsseminar

Kompetanseutvikling/eierskapsseminar i regi av kommunestyret har ikke veert avholdt etter
siste valg i 2019. Revisor legger til grunn at dette bar gjares tidlige i valgperioden.
(rapportens side 14)

Narvik kommune har tatt tilbakemeldingen fra revisor til etterretning. Det ble gjennomfart
eierseminar 4. mai 2022. | eierskapsmeldingen vises det til at det skal gjennomfgres
eierseminar hvert 4. ar i etterkant av valg/konstituering.

KS-anbefaling nr. 8 om generalforsamling
Innkallingsfrist for generalforsamling er ikke vedtekisfestet. (rapportens s. 16-17)

KS-anbefaling nr. 8 sier at bestemmelser om innkallingsfrister bgr tas inn i vedtektene. Det
er selskapets styre som innkaller til generalforsamling og skal gjgres etter lovens regler.
Narvik kommune har dialog med selskaper for & sikre gode forberedelser for kommunestyret
i forkant av generalforsamling, og selskapets arsberetning og revisjonsberetning skal sendes
ut senest en uke for generalforsamling til hver aksjeeier.

Endringer i vedtekter méa gjgres gjennom generalforsamling (ordinzer eller ekstraordinzer).
Her ma kommunestyret ta stilling til om & fremme vedtektsendring for a sikre
innkallingsfrister i selskapets vedtekter.

KS-anbefaling nr. 4 (fra 2015) om eierskapsmelding

Revisor papeker at eierskapsmeldingen ikke er revidert etter 2015, og at anbefalingens pkt.
4 ikke er oppfylt. | den nye kommuneloven av 2018 (ikraft i 2019) er kommunene palagt a
utarbeide eierskapsmelding. Fristen for dette er ikke utlgpt.

Sa vidt sekretariatet kan se faller dette stort sett sammen med behandlingen av KS-
anbefaling nr. 5. Det opplyses i rapporten at selskapets arsrapporter er fremlagt som
foreskrevet. (rapporten side 9-11)

Viser til svar under delvis oppfylt KS-anbefaling nr. 5.

Kommunelovens § 26-1 om eierskapsmelding
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Det vises til behandlingen ovenfor KS-anbefaling nr. 5 og 4, hvor det fremkommer at fristen
for & utarbeide eierskapsmelding ikke er utlgpt.

Viser til svar under delvis oppfylt KS-anbefaling nr. 5.

lkke oppfylt av styret i Nordkraft AS

KS-anbefaling nr. 17 om registrering av styreverv
Av styreleders svar til revisor fremkommer at innehaverne av styreverv ikke er registrert i KS’
styrevervregister. (rapportens side 22)

Viser til selskapets tilbakemelding som falger rapporten fra revisor. Men KS-anbefaling nr.
17 viser til kommunale eller fylkeskommunale foretak og selskaper, og at de som patar seg
styreverv bar registrere seg i KS’ styrevervregister. Gjennom eierskapsmeldingen forventer
Narvik kommune at kommunale selskaper knytter seg til registeret.

Med hilsen
Baard Espen Arngy
Seniorradgiver/Controller Eierskap

Plan, neering, kultur og teknisk drift

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur
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K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Motedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget i Narvik 32/2023 19.06.2023 | Bjorn H. Wikasteen
kommune

HENVENDELSE TIL KONTROLLUTVALGET - LOVLIGHETSKONTROLL
Innstilling tilved tak:

Kontrollutvalget tar saken til orientering.

Vedlegg:
1. Henvendelse av 11.04.2023 fra innbygger
2. K-Sekretariatets svar 12.04.2023
3. Nytt spersmal fra samme innbygger 12.04.2023 kl. 10.09
4. K-Sekretariatets svar 12.04.2023 klokken 10.59
5. Nytt spersmal fra samme innbygger 12.04.2023 klokken 12.02
6. Svar fra K-Sekretariatet 14.04.2023 kl. 13.42

Saksutredning:

Kontrollutvalget har mottatt en henvendelse fra innbygger med «4nmodning
lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA3, lokalitet 45060 Pundsvik I».

K-Sekretariatet besvarte henvendelsen samme dag, men det medforte ytterligere spersmal fra
innbygger. Saken ble avsluttet med var epost av 14.4.2023. Det er mange som tror at
kontrollutvalget er et klageorgan, og i slike tilfeller er det viktig at vi felger opp henvendelsen
/ klagen umiddelbart slik at noen ikke risikerer a lide rettstap.

Lovlighetskontroll er for gvrig en ordning som tillegger medlemmer av kommunestyret
dersom man mener et vedtak der strider mot gjeldende rett. K-Sekretariatet har videre oppfylt
lovens veiledningsplikt ved & fortelle innbygger hvem som er rett adressat for hans spersmal.
K-Sekretariatet har ikke sett pa det underliggende spersmél som saken gjelder i det
kontrollutvalget ikke tar standpunkt i enkeltsaker eller lovlighetsklager. Saken fremmes
ettersom innsender ensket at hans henvendelse ble gjort kjent for kontrollutvalget.

Forslag til vedtak er at kontrollutvalget tar saken til orientering.

Tromse, 9.6.2023

W - /(//L/-w
Bjdrh H. Wikasteen
’___‘S_‘E\I iorradgiver



Fra: Inger Johansen

Til: Susan Terese Thoresen
Emne: VS: Anmodning lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik I
Dato: tirsdag 11. april 2023 14:16:14
Vedlegg: kpa-ballangen.png
kpa-narvik.png

Med vennlig hilsen

Inger Johansen
Daglig leder

K-Sekretariatet IKS
Postadresse: Ringv. 1, 9300 Finnsnes

Mobil: 91 3519 94
E-post: inger@k-sek.no

www.k-sek.no

Tenk pa miljget for du skriver ut

Fra: stenilsen@gmail.com <stenilsen@gmail.com>

Sendt: tirsdag 11. april 2023 13:16

Til: Inger Johansen <inger@k-sek.no>

Emne: Anmodning lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik |

Det er ikke ofte du mottar e-post fra stenilsen@gmail.com. Finn ut hvorfor dette er viktig.

Hei,

En innbyggerhenvendelse 1 forbindelse kystsoneplan Narvik, forankret i akvakultur
lokalitet: 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik I [lokalitet 45060].

Usikker, men min forstéelse er; anmodning lovlighetskontroll skal forst rettes til det organ
som fattet vedtaket. 3-ukers frist. Legger til grunn at kystsoneplan Narvik ble vedtatt
30.03.2023.

Derfor denne henvendelse i stedet for henvendelse til Statsforvalteren eller Sivilombudet.
Anmoder om lovlighetskontroll av lokalitet 45060 ifb. kystsoneplan.

Er min forstaelse feil sa ber jeg om en snarlig tilbakemelding.

Har bedt Narvik kommune om behandling/vurdering/innspill for lokalitet 45060.
Beklageligvis har ikke Narvik kommune svart ut henvendelse.

Leverte innspill kystsoneplan hvor jeg ba om Narvik kommune ta ut akvakultur i Pundsvik
og tilbakefore til fiske, ferdsel og friluftsliv.

Innspillet ble ikke tatt til felge. Ba om begrunnelse og har fatt falgende begrunnelse fra
Narvik kommune den 13.03.2023:

- Med "videreforing av eksisterende formdl" menes at lokaliteten var avsatt i tidligere
Ballangen kommune til dette formdlet. I etterkant av Ballangens vedtak av plan har
kommunestyret gitt dispensasjon til justering av arealet. I dette planforslaget har man
viderefort dette, dvs. man har justert formdlet i trad med de faktiske forholdene og gitte
tillatelser. Nar det gjelder innspillene fra BSF/Cermaq pa lokaliteter sa er disse av privat
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karakter, mens selve planforslaget, dvs. kystsoneplanen, er radmannens planforslag.

Jeg ble ikke klok av svaret. Og fulgte opp med tre innsynskrav den 14.03.2023.

1. Innsyn 1 justering av areal dokument, ref. "I etterkant av Ballangens vedtak av plan har
kommunestyret gitt dispensasjon til justering av arealet”

2. Innsyn i dokument hvor det fremkom at tidligere Ballangen kommune sin plan hadde
likelydende planbestemmelse, ref: 4.11 Kombinerte formél for ferdsel og akvakultur AF: -
Andre aktiviteter kan skje fritt sa lenge de ikke kommer i1 konflikt.

3. Innsyn i1 "aktiv medvirkning fra bererte" prosess i regi BSF og Cermagq for lokalitet
45060 itb. AF forslag.

Merk: BSF stér for Ballangen Sjefarm AS

Innsynskrav er blant de viktige grunnsteiner i demokratiet - sdledes svaert uheldig at
Narvik kommune ikke svarer ut innsynskrav iht. frist. Har ikke fatt svar.

Fortrinnsvis skulle jeg hatt innsynskravene besvart forut denne henvendelse til
sekretariatstjenesten. Men pga usikkerhet om 3-ukers frist sa ble det henvendelse.

I kystsoneplan Narvik kommune stér det for "4.8 Akvakultur VA" og "4.11 Kombinerte
formél for ferdsel og akvakultur AF":
- Andpre aktiviteter kan skje fritt sd lenge de ikke kommer i konflikt med arealformdlet.

Her er lenke til det jeg forstar er planbestemmelsene for tidligere Ballangen kommune:

https://www.narvik. kommune.no/ f/p-1/ic44c070{-6130-497¢c-99ad-
Sf6bdcad484e7/ballangen 4 planbestemmelser-og-retningslinjer.pdf

Jeg finner ikke planbestemmelse som er likelydende "Andre aktiviteter kan skje fritt sa
lenge de ikke kommer i konflikt med arealformdlet.". Finner heller ikke "4.11 Kombinerte
formal for ferdsel og akvakultur AF"

?Skorstein

ik.k / ) id
77cf005122ab/ballan en 3 lankart ikke-o datert ku59 df
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Merk: Tok ikke med hele sjoarealet for FFFA. Er ett storre flerbruksomréde.

P, M

M.

Bilde 2: Kartutsnitt kystsoneplan Narvik kommune
https://www.narvik. kommune.no/innsynfront/wfdocument.ashx?

journalpostid=2022063402&dokid=1695889&versjon=1&variant=A

Merk: Er i mindre malestokk enn bilde 1. Tok med hele sjoarealet for VA13 og det
omkringliggende AF.

Bildene paviser etter mitt syn at det er ikke snakk om & viderefere noe eksisterende. Mulig
kan det skrives som at tidligere flerbruksomrade er blitt til enbruksomrade akvakultur.

Landside Pundsvik inneholder natur- og friluftslivomrade. Foreligger badestrand 1
Pundsvik og sjgomrade utenfor inneholdt friluftsliv. Etter mitt syn er resultatet av
kystsoneplan Narvik som inneholder "Andre aktiviteter kan skje fritt s lenge de ikke
kommer i konflikt med arealformalet" at friluftsliv aktiviteter overkjeres.

BSF foreslo nylig a legge hoyspentkabel over badestranden i Pundsvik. Vil anta at AF
(akvakultur-ferdsel) tegnet helt inn til land og badestrand kan sees i lys av eksempelvis
hoyspentkabel forslaget.

Haper det var tilstrekkelig.

Tar med noen korte ord om konsekvensutredning.
Bilde 1 viser teksten "KU 5.36". Etter hva jeg kan se sa er ikke akvakultur i Pundsvik
omtalt i det hele tatt for den konsekvensutredning av tidligere Ballangen kommune.

Etter hva jeg forstér sa er ikke lokalitet 45060 blitt konsekvensutredet ifb. kystsoneplan
Narvik. Og tror jeg kan tilfoye at lokalitet 45060 ble heller ikke konsekvensutredet ifb.
soknad akvakulturtillatelse.

Tar med en tidligere uttalelse fra Sivilombudet som etter mitt syn kan vare relevant mht.
manglende konsekvensutredning.

https://www.sivilombudet.no/uttalelser/fvlkesmannens-lovlighetskontroll-av-

kommuneplan-manglende-konsekvensutredning-barn-og-unges-oppvekstsvilkar,

Hilsen Stephen Nilsen
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K-Sekretariatet

Stephen Nilsen
Deres ref.: Saksbeh.: Susan Terese Thoresen Telefon: Dato:
Varref.: 29/23/447.2.2/STT E-postadr.: susan@k-sek.no 92082525 12.04.2023

VEDRORENDE DIN HENVENDELSE TIL KONTROLLUTVALGET I NARVIK
KOMMUNE

Viser til din e-post av 11.04.2023 til kontrollutvalget i Narvik kommune. Din e-post er mottatt
og journalfort.

Regler for lovlighetskontroll finnes i kommunelovens § 27-1.

§ 27-1. Lovlighetskontroll

Tre eller flere medlemmer av kommunestyret eller fylkestinget kan sammen kreve at departementet kontrollerer om et vedtak er
lovlig. Det samme kan tre eller flere medlemmer av representantskapet i et interkommunalt politisk rad. Et slikt krav ma fremmes innen
tre uker fra vedtaket ble truffet. Fristreglens i forvaltningsloven § 30 gjelder. Kravet skal settes fram for det arganet som traff vedtaket.
Hvis organet opprettholder vedtaket, skal saken sendes til departementet.

Hvis serlige grunner filsier det, kan departementet pa eget initiativ kontrollere om et vedtak er lovlig.

Det betyr at klagen ma rettes til det organ som har truffet vedtaket. Kontrollutvalget har ingen
myndighet eller er en akter 1 disse sakene.

Det er ogsé krav om at det kun er medlemmer av kommunestyret (tre eller flere) som har
klagerett.
Héper dette var oppklarende.

Med vennlig hilsen

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver

Kopi: Kontrollutvalget

Postadresse: Hovedkontor: Avdelingskontor:  Avdelingskontor: Avdelingskontor: Avdelingskontor
K-Sekretariatet IKS Fylkeshuset Postmottak Ringyv. 1 Radhuset Fylkeshuset
Postboks 6600 TROMSO 9479 HARSTAD 9300 FINNSNES 8305 SVOLVAER 8048 BOD@
9296 TROMS® TIf. 77 78 80 43 TIf. 77 02 61 66 TIf. 91351994 TIf. 95 10 90 02 TIf. 91 36 09 38

www.k-sek.no Org.nr. 988 064 920
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Fra: stenilsen@agmail.com

Til: Susan Terese Thoresen

Kopi: Boy-Arne Buyle

Emne: Re: VS: Anmodning lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik I
Dato: onsdag 12. april 2023 10:09:58

Vedlegg: kpa-ballanaen.png

Hei,

Takk for svar. Har noen spersmal, haper det er greit.

Det stér pé kontrollutvalget i Narvik kommune sine sider:
- Kontrollutvalget har anledning til a undersoke alle forhold ved den kommunale forvaltningen,
men har ikke adgang til  overprave politiske prioriteringer.

I stedet for anmodning lovlighetskontroll er det mulig & anmode om undersgke lokalitet 45060
Pundsvik 1?

Sa ett spersmél jf. svar jeg fikk.

Kan jeg som innbygger sende henvendelse til medlemmer av kommunestyret hvor jeg anmoder
om lovlighetskontroll?

Hvis s4, teller varamedlemmer med?

Hilsen Stephen Nilsen



Fra: Susan Terese Thoresen

Til: "stenilsen@gmail.cam”
Kopi: Boy-Arne Buyle
Emne: SV: VS: Anmodning lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik I
Dato: onsdag 12, april 2023 10:59:00
Vedlegg: image001.png
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Hei,

Innbyggere i kommunen kan sende brev til kontrollutvalget og anmode om at man ser pa en sak, men
det er ingen garanti for at saken blir fulgt opp.

Er du bergrt av et vedtak du er uenig i ma du fgrst benytte deg av klageadgangen. Kontrollutvalget
avgjor ikke klager i enkeltsaker.

For ordens skyld informeres det om at kontrollutvalget har, etter kommunelovens kapittel 23 og 24 og
forskrift om kontrollutvalg og revisjon, ikke plikt til & behandle andre saker som de far seg forelagt fra
kommunestyret (fylkestinget).

Nar det gjelder henvendelser fra andre enn kommunestyret {fylkestinget) og revisjonen ma
kontrollutvalget selv vurdere om saken hgrer inn under utvalgets kompetanseomrade og om de vil
prioritere saken.

Vigjgr oppmerksom pa at kontrollutvalget ikke er et forvaltningsorgan som fatter enkeltvedtak etter
forvaltningslovens § 2.

Personer som henvender seg til kontrollutvalget er ikke a regne som part i en eventuell pafglgende
kontrollutvalgssak. Det vil derfor ikke vaere klagerett pa vedtak gjort av kontrollutvalget.

Du kan selvfglgelig sende henvendelse til medlemmer av kommunestyret, men om
kommunestyremedlemmene vil fglge dette opp er jo usikkert.
En slik henvendelse mé sendes faste representanter eller vara som var tilstede pa det aktuelle mgtet.

Med vennlig hilsen

Susan Terese Thoresen
Seniorradgiver

Mobil: 92 08 25 25
E-post: susan@k-sek.no

www.k-sek.no

Tenk pa miljget for du skriver ut



Fra: stepilsen@gmall.com

Til: Susan Terese Thoresen
Kopi: Boy-Arne Buyle
Emne: Re: VS: Anmodning fovlighetskontrolt kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik I
Dato: onsdag 12. april 2023 12:02:21
Vedlegg: image001.png
image002.png
Hei,

Dessverre en ny henvendelse.
- Er du berort av et vedtak du er uenig i ma du forst benytte deg av klageadgangen.

Forstod ikke den. Av svarene jeg har fatt sa er min tolkning at jeg ikke har klageadgang. S4 hvilken
eventuell klageadgang er det som menes?

Jeg har klage til behandling p& akvakulturtillatelse lokalitet 45060. Men ser ikke at utfall av den
klagesak skulle kunne ha noe innvirkning pa f.eks. AF (akvakultur-ferdsel omrade) i kystsoneplan.

- Innbyggere i kommunen kan sende brev til kontrollutvalget og anmode om at man ser pd en sak, men
det er ingen garanti for at saken blir fulgt opp.

Ber om at e-posten min av 11. april 2023 ses som anmodning jf. linjen ovenfor.

Tar med at jeg sannsynligvis ogsa forseker en henvendelse til medlemmer av kommunestyret.

Hilsen Stephen Nilsen



Fra: n Ter: resen

Til: stenilsen@gmajl.com
Kopi: Boy-Arne Buyle
Emne: SV: VS: Anmodning lovlighetskontroll kystsoneplan Narvik, 1806 VA13, lokalitet 45060 Pundsvik 1
Dato: fredag 14. april 2023 13:42:00
Vedlegg: image001.png
image002.0ng
Hei,

Det er notert at du gnsker din henvendelse oversendt kontrollutvalget.
Vi registrerer at du har en klage innsendt. Kontrollutvalget behandler dog ikke denne.

Til opplysning er ikke K-Sekretariatet noe veiledningsorgan for Narvik kommune.
Dersom du som innbyggeren har spgrsmal om vedtak i kommunen bgr du henvende deg dit.

God helg.

Med vennlig hilsen

Susan Terese Thoresen
Seniorradgiver

K-Sekretariatet IKS
Postadresse: Ringv. 1, 9300 Finnsnes

Mobil: 92 08 25 25
E-post: susan@k-sek.no

www.k-sek.no

Tenk pa miljeet far du skriver ut



K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget 1 Narvik 33/2023 19.06.2023 | Susan Terese Thoresen
kommune
REFERATSAKER

Innstilling tilved tak:
Sakene tas til orientering
Saken gjelder:
Orienteringer.

Vedlegg til saken:

A: Trykte vedlegg:

B: Utrykte vedlegg:

Saksutredning:

Referater:

A- GJENPART AV SVAR PA TILBAKEMELDNG ETTER REVISJON 2022

- Skriv av 09.06.2023 fra Narvik kommune

B- PROTOKOLL FRA MOTE I REPRESENTANTSKAPET I

K-SEKRETARIATET IKS
- Protokoll fra metet 24.04.2023

Finnsnes, den 12. juni 2023

BWL

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver




NARVIK
KOMMUNE

Komrev Nord Iks
Elsa Saghaug
Sjegata 3

9405 HARSTAD

Deres ref.: Var ref.: Saksbehandler: Dato:
31/2022 23/172 - 12 - HAVNYS Havard Nystad 09.06.2023
23/66237 907 60 979

Svar pa tilbakemelding etter revisjon 2022

1. Innrapportering til skatteetaten - RF1022

Vi skal fa avklart med Skatteetaten far avleggelse av regnskapet for 2023 om anordnede
utgifter ma fgres opp i kolonne 5 og 6 i RF1022 eller om de kan innga i kolonne 1.

Til neste regnskapsavleggelse skal vi legge ved dokumentasjon og bilagsnummer pa
periodiserte lgnnsutgifter.

2. Lennsutgifter i investeringsregnskapet
Vi vil i 2023 bokfare lgnnsutgifter som tilhgrer investeringsregnskapet pa lennsart i
investeringsregnskapet.

3. Dokumentasjon og avstemminger til arsregnskapet
Vi skal fa pa plass rutiner for avstemming hvor avvik blir forklart/dokumentert.

4. Gamle faktura fra Narvik boligstiftelse

Det pagar mater og samhandling mellom Narvik kommune og Narvik boligstiftelse med mal
om at saken avklares i 2023. Siste matet ble gjennomfart 07. juni 2023.
Underskuddsdekning for Villaveien 24 var opprinnelig avtalt med kr 920 000,- pr. ar. Det har
over ar veert tilnaermet balanse i drift av boligene med lavere regnskapsmessig underskudd
enn opprinnelig avtalt med kommunen. Det er i tillegg gitt fritak for eiendomsskatt pa
Villaveien 24, som har gjort at det i noen av arene har gitt overskudd, som er satt av il
vedlikeholdsfond (reguleringsfond) for bygget. NaBo er bedt om a sende oversikt med
utvikling og status pa reguleringsfondet og utarbeide beregning for reell
underskuddsdekning. Dette forslaget vil legges til grunn for videre forhandlinger med mal om
a terminere avtalen om underskuddsdekning i framtiden.

5. Note 11 garantier
Til neste ar vil vi opplyse om starrelsen pa garantiene kommunen har overfor Halogaland
ressursselskap.

Postboks 64 Telefon: 76 91 20 00 E-post: postmottak@narvik.kommune.no
8501 Narvik www.narvik.kommune.no Org.nr: 959 469 059



NARVIK
KOMMUNE

6. Bundne driftsfond (fra mottatte tilskuddsmidler)

Vi har hatt fokus pa gjennomgang av avsatte fondsmidler i 2022 og vi fortsetter & jobbe med
forbedring av dokumentasjoner av saldo pr 31.12 slik at saldo lettere kan verifiseres.

Vi skal pase at noten for bundne driftsfond er i henhold til krav i forskrift.

7. Portefoljeoversikt Intrum
Vi bekrefter at akkumulert portefgljeoversikt fra Intrum skal benyttes til dokumentasjon og
avstemming av formidlings Ian i tiden fremover.

8. Regnskapsskjema og noter

Vedrgrende skjema § 5-5 2. ledd skal vi ved avleggelsen av regnskapet for 2023 ha en
inndeling som viser kommunens egne prosjekter og hva som er andres.

| neste regnskapsavleggelse vil vi ogsa legge skjema § 5-9 som en del av det gvrige
regnskapet.

9. Innrapportering av selvstendig naeringsdrivende

| leverandarreskontro i Visma er det en funksjon hvor man kan markere en leverandgr som
selvstendig naeringsdrivende og rapportere til Altinn direkte fra Visma. Vi har begynt a ta
denne funksjonen i bruk og tenker & fa pa plass en rutine hvor dette handteres direkte fra
Visma for 2023.

10. Memoria selvkost etter kommunesammenslaingen

Vi skal fa avklart saldoene pa konto 29204000-29204040 og gjort disse opp i lapet av 2023.
Med hilsen

Havard Nystad

gkonomiradgiver

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur

Kopi til:
K-Sekretariatet ks Postboks 6600 Stakkevollan 9296 TROMSY
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K-Sekretariatet

MOTEPROTOKOLL

Representantskapet

Motested: Nettmate via Teams
Motedato:  24. april 2023
Varighet: 1100 - /4 &0

Moteleder: Reidar Karlsen
Sekretaer:  Bjern-Harald Christensen

Fra representantskapet meotte:

Deltakerkommuner/-fylkeskommune Represeatanter

Kvafjord kommune
Harstad kommune
Senja kommune
Malselv kommune
Sarreisa kommune
Balsfjord kommune
Karlsgy kommune
Tromsg kommune
Kafjord kommune
Nordreisa kommune
Skjervey kommune
Storfjord kommune
Sortland kommune
Ladingen kommune
Hadsel kommune
@ksnes kommune
Ibestad kommune
Evenes kommune
Vestvagey kommune
Flakstad kommune
Vergy kommune
Nordland fylkeskommune
Narvik kommune
Lavangen kommune
Andgy kommune
Gratangen kommune
Salangen kommune
Dyregy kommune
Bardu kommune

Birger Foland

Halvar Hansen

Per Inge Sereng

Reidar M. Karlsen
Truls Mzyer (v)

Gunda Johansen

Mona Bz2njaminsen
Rolleiv _.ind

Hermund Dalvik

Kirsti Hansen-K-one (v)
Hanne Mygard Eogstad (v)
Inger Heiskel

Geir Ha vorsen

Hugo Jacobsen

Lena Amtzen (V)

Alf Rogzr Jakobsen
Dag Sigard Brustind
Svein Nilsen (v)
Magnus Ellingsen
Raymord Abelsen
Oddvar Aasen
Marianre Dobak Kvensjg
Rune @stergren

Hege Rellmoen

Torfinn Bg

Anita Karlsen
Svein-Magne Fcrsgren
Marit Espenes

Torill Annie Johansen




Gratangen kommune
Salangen kommune
Dyrey kommune
Bardu kommune

Forfall:
Végan kommune
Moskenes kommune

lkke deltatt:
Troms og Finnmark fylkeskommune

Anita Karlsen
Svein-Magne Forsgren
Marit Espenes
Torill Annie Johansen

Kriss Rokkan Iversen

Kvenangen kommune Firik Losnesgaard Mevik
Lyngen kommune Dan-Hévard Johnsen

Bo kommune Rolf Hugo Eriksen

Rost kommune Terry Torsteinsen
Tjeldsund kommune Helene Berg Nilsen

Fra styret meotte:

Jens-Olav Levlid Styreleder
Randi Lillegard Nestleder
John Karlsen Medlem

Jorunn Heidi Adjokatse Medlem

Fra administrasjonen meotte:

Daglig leder Inger Johansen
Bjern-Harald Christensen
Seniorrddgiver Audun Haugan
Seniorréddgiver Bjern Halvor Wikasteen

Fra kontrollutvalget i Troms og Finnmark fylkeskommune:

Havard K. Gulliksen

Merknader til innkalling og sakliste:

Ingen merknader til innkalling og sakliste.




Behandlede saker:
SAKLISTE

Saknr Tittel U.off.
01/23 Apning ved representantskapet leder Reider Karlsen
a. valg av 2 medlemmer til 4 undersk-ive protokollen sammen med
mgtelederen
02/23 Arsregnskap og &rsrapport fra styret for 2(22
03/23 (Jkonomiplan 2024-2027
04/23 Godtgjerelse tillitsvalgte

Sak 01/23

APNING AV REPRESENTANTSKAPET

Innstilling:

Behandling:

Valg av 2 medlemmer til 4 underskrive protokollen sammen med metelederen.
Forslag til vedtak:

Svein-Magne Forsgren og Torill Annie Johanser velges fil & underskrive protokollen
sammen med motelederen.

Forslaget enstemmig vedtatt.
Vedtak:

Svein-Magne Forsgren og Torill Annie Johansen welges ti. 4 underskrive protokollen
sammen med metelederen.

Sak 02/23
ARSREGNSKAP OG ARSRAPPORT FRA STYRET FOR 2022

Styrets innstilling til ved t a k:

1. Representantskapet godkjenner “ramlagte &rsregnskayp og arsrapport fra styret for
2022,

2. Regnskapsmessig overskudd pa kr 2.065.227 disponeres som folger:

e

- Andre disposisjoner kr 1.500.000
- Til annen egenkapital  kr 565.227



Behandling:
Innstillingen enstemmig vedtatt.
Vedtak:

1. Representantskapet godkjenner framlagte &rsregnskap og arsrapport fra styret for
2022.

2. Regnskapsmessig overskudd pa kr 2.065.227 disponeres som folger:

- Andre disposisjoner kr 1.500.000
- Til annen egenkapital kr 565.227

Sak 03/23
OKONOMIPLAN 2024-2027

Styrets innstilling tilved t a k:

1. Representantskapet vedtar den justerte budsjettrammen for 2023, budsjettramme
for 2024 og ekonomiplanen for perioden 2024-2027.

2. Dersom noen av de forutsetninger som ligger til grunn for gkonomiplanen blir
vesentlig endret, legger representantskapet til grunn at virksomheten i K-
Sekretariatet tilpasses dette.

Behandling:
Innstillingen enstemmig vedtatt.

Vedtak:

1. Representantskapet vedtar den justerte budsjettrammen for 2023, budsjettramme
for 2024 og ekonomiplanen for perioden 2024-2027.

2. Dersom noen av de forutsetninger som ligger til grunn for ekonomiplanen blir

vesentlig endret, legger representantskapet til grunn at virksomheten i K-
Sekretariatet tilpasses dette.

Sak 04/23
GODTGJGRELSE TILLITSVALGTE
Valgkomiteens innstilling tilved t ak:

Godtgjerelsene til medlemmene i representantskapet og styret vedtatt i
representantskapsak 4/20 viderefores uendret.



Behandling:
Forslag til vedtak fra representanten Rolleiv Lind:

Fast drlig godtgjorelse til leder, nestleder og meclemmer av styret okes med hhv. kr
5.000,-, kr 4.000,- og kr 2.000,-. Virkningen gjores fra 1.1 2023

Arlig fast godtgjorelse til leder og nestleder av revresentcntskapet okes med hhv. kr
1.500,- og kr 1.000,-. Godtgjorelse for deltakelse i repre:entantskapet okes med kr
1.000,-. Virkningen gjores fra 1.1.2023.

Innstillingen vedtatt mot 2 stemmer.

Vedtak:

Godtgjerelsene til medlemmene i representantskapet >g styret vedtatt i

representantskapsak 4/20 viderefores uendret.

Vi bekrefter med vare underskrifter at matebokens bader er fort i samsvar med det som

ble bestemt pa matet.
e
' “7@%-%/7&{;2’@94\ ,
F /]

@J&& \e/
la orsgen Torill Annie/Johansen

Reidar Karlsen






K-Sekretariatet

Utvalg: Saksnummer: |Maeotedato: |Saksbehandler:
Kontrollutvalget 1 Narvik 34/2023 19.06.2023 | Susan Terese Thoresen
kommune
EVENTUELT

Innstilling tilved t a k:

(saken fremmes uten innstilling til vedtak)

Saken gjelder:
Temaer til drofting.

Vedlegg til saken:
A: Trykte vedlegg:
B: Utrykte vedlegg:

Saksutredning:

I tilfelle det er temaer som enskes droftes tas det opp 1 matet.

Finnsnes, den 12. juni 2023

&L&&

Susan Terese Thoresen
seniorradgiver
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